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Oz. Dil bilgisi 6gretim siirecinde égrencilerin yagadiklar1 en énemli sorunlardan birinin dil bilgisel
kavramlarla ilgili karmasa oldugu gorilmektedir. Ogrencilerin karmasa yasadiklar1 dil bilgisel
kavramlardan biri de zarf tamlayicisidir. Bu calismada, “zarf tamlayicis1i” kavraminin neyi karsiladigi,
kapsami ve ortaokul diizeyinde nasil 6gretildigi incelenerek 6gretimi ile ilgili sorunlar dikkatlere
sunulmus ve sorunlara cesitli ¢6ziim dnerileri getirilmistir. Arastirmanin modeli durum analizidir ve veri
toplama yontemi olarak yari yapilandirilmis goriisme teknigi kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu
farkli illerde gorev yapan 22 Tiirkce 6gretmenidir. Tiirkge dgretmenlerine yar1 yapilandirilmis goriisme
formu uygulanarak 6gretmenlerin “zarf tamlayicis1” kavrami ve dgretimine iliskin sorunlar hakkindaki
gorisleri icerik analizi yontemine gore ¢6ziimlenmistir. Zarf tamlayicisinin adlandirilmasi, tanimi, dil
bilgisel bir kavram olarak neyi karsiladig1 ve 6gretimine iliskin sorunlar/tutarsizliklar bakimindan alan
yazindaki kaynak eserlerin ve 6gretmen kilavuz kitaplarinda yer alan y6nergelerin 6gretmenlerle yapilan
goriismeden elde edilen bulgular ile ortiistiigli gériilmustiir. Calismanin sonunda, dil bilgisel kavramlarin
o0gretimine yonelik sorunlar1 en aza indirgeyebilmek icin gerek adlandirmada gerekse tliimce
¢oziimlemelerinde soz dizimsel iliskilerden hareket edilmesi gerektigi 6neri olarak sunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Zarf tamlayicisi, Dil bilgisi 6gretimi, Tiirkce 6gretmenleri

Abstract. It is seen that one of the most important problems students experience in the teaching process
of grammar is the complexity of grammatical concepts. One of the grammatical concepts that students
experience in confusion is the concept of adverbial complement. In this study, problems related to
teaching the concept of adverbial complement were presented by examining what the concept covers, its
scope and how it is taught at secondary school level and various solutions were proposed to these
problems. The model of the study is case analysis and a semi-structured interview technique was used as
a data collection method. The study group of the research was 22 Turkish language teachers working in
different cities. A semi-structured interview form was applied to Turkish language teachers and teachers'
opinions about the concept of adverbial complement and problems related to teaching it were analyzed by
content analysis. Descriptive analysis was conducted to reveal the scope of the concept of "adverbial
complement” and its content reflected in secondary school teacher guidebooks. The results of the study
showed that the instructions and activities included in teacher guidebooks overlap with the data obtained
from the interviews with the teachers in terms of naming and definition of adverbial complement, what it
describes and teaching problems / inconsistencies. It has been suggested that syntactic relations should
be used in both denotations and sentence analyses in order to reduce the problems related to the teaching
of grammatical concepts.
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SUMMARY

Purpose and Significance: It is not possible to internalize a subject that is not fully and
correctly learned, and to transform it into individual skill. There are many grammatical concepts
that have the most problems in terms of naming/explaining the Turkish language in the main
sources of language knowledge, middle and high school Turkish / Language and Expression
textbooks / teacher guidebooks have many language knowledge concepts which have the most
problems in teaching. One of these concepts is the sentence adverbial. The study of linguistic
perspectives which overlook the connotation of meaning and form causes some problems in the
learning / teaching of the concept of “adverbial complement”. The purpose of this study is to
adress the issues related to which concept the term “adverbial complement” covers, how to
teach at the secondary school level, to present the problems related to teaching with care and to
bring various solutions to the problems.

Methodology: As a preliminary study, 66 students at 1st, 2nd and 3rd grade were asked what
the concept of “adverbial complement” implies and what this concept covers at Recep Tayyip
Erdogan University Faculty of Education Department of Turkish Language Teaching. Descriptive
analysis of the answers showed that the students did not have consistent knowledge about the
specified concept and they experienced conceptual confusion. The model of the study is case
analysis and a semi-structured interview technique was used as a data collection method. The
study group of the research was based on the typical case and criteria sampling. The study group
of the research was 22 Turkish language teachers working in different cities. A semi-structured
interview form was applied to Turkish language teachers and teachers' opinions about the
concept of adverbial complement and problems related to teaching it were analyzed by content
analysis. Semi-structured interview form was applied to the Turkish teachers and tried to put
forward their opinions about the problems of the teachers’ concept of “adverbial complement”,
teaching and their teaching problems. The interview form was prepared by the researchers and
scope validity consists of two lecturers and questions provided by three Turkish teachers.
Descriptive analysis has been conducted to describe the extent of the concept of “adverbial
complement” and the appearance reflected in secondary school teacher’s manuals. The content
of the open-ended survey interview with the teachers was analyzed by content analysis.

Results: The most noteworthy result of the study to examine the scope of the “adverbial
complement”, how it was taught, the problems related to teaching was that the source works
were included in the teacher’s manuals in terms of naming, definiton, what they describe and
problems / inconsistencies in teaching field guidelines and activities and the data obtained from
interview with teachers. Other results of the study can be categorized as follows:

1. The teachers could not fully explain the “adverbial complement” relation, they often expressed
the function and definition of an item. As regards the concept, there is confusion between the
name of the species and the name of the task in terms of characterizing the action or predicate.
According to the teachers, the sentence adverbial is a concept that evokes the sentence
adverbial, sentence item, not exactly named and confuses students’ heads.

2. The sentence is taught by teachers, usually by focusing on the functions of the sentence. The
concept is linked to action, verbal and adjectives then. Teachers also teach by putting forward
some questions asked predicate to find the adverbial complement. When look at the examples of
activities, it can be seen that the relationship between the questions asked predicate and the
people and their performers can not be solved correctly.

3. The problem most teachers experience in teaching the adverbial complement and position
diagnostic is to confused by the students. In relation to this, it is also confused with place-
direction sentence and place complement, pre-adverb and sentence complement. One of the
reasons for not being able to learn the concept of adverbial complement is the inability of
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students to construct the concept name in their minds. It is also a question of students not
knowing other concepts related to sentence adverbial and that preliminary learning is not
enough.

Discussion and Conclusion: When sentences are epithet sentence adverbials are subordinate.
It is not necessary to move the understand sentence epithet in order to avoid concept clutter
both understand and teaching. The concept of adverbial complement is related to the syntactic
functions that the names take as a parallel to the structure of the Turkish. The sentence is in the
sequence of "lexicological qualities" (Boreke¢i ve Tepeli, 2013). For this reason, the sentence
should not be regarded separately from the action in terms of the concept relation they have
established, and these features should be taken into account in the activities to solve sentences.
In order for learners to correctly analyze and understand the transmission as language users, it
is essential to focus on solving inter-textual relations without focusing on formal features in the
process of teaching language. For example, it can be detected that the sentence / epithet is not a
lexical qualification of action, but an attribute related to the subject and reflected in loading.
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GIRIS

“Dile bigim ve anlam birlikteligi olan bir dizge olarak degil de anlamdan soyutlanmis ve
birbirinden bagimsiz boéliimlerin yan yana gelmesiyle olusmus bir yigin olarak bakma
egiliminin” (Borek¢i ve Tepeli, 2013: 96) dil incelemelerinde Kkarsilasilan sorunlarin
sebeplerinden biri oldugu ve dil bilgisel kavramlarin adlandirilmasi ve bu kavramlarin 6gretimi
slirecinde de 6nemli sorunlarin yasanmasina sebep oldugu diistintilmektedir. Kavramlari tam ve
dogru olarak 6grenilmeyen bir konunun ig¢sellestirilmesi ve bireysel beceriye dontistiiriilmesi
miimkiin degildir. Turkg¢enin dil bilgisini anlatan temel kaynaklarda adlandirilmasi ve
aciklanmasi, ortaokul Tiirkce ders kitaplar1 ve 6gretmen kilavuz kitaplarinda ise 0gretimi
konusunda en ¢ok sorun yasanan pek cok dil bilgisel kavram vardir. Bu kavramlardan biri de
zarf tiimleci/tamlayicisidir.

Zarf tamlayicisi ilgili alanyazinda zarf tiimleci, belirteg, belirtec tiimleci, zarf, zarflama gibi
adlar altinda degerlendirilmekte olup kavramla ilgili standart bir adlandirma bulunmamaktadir.
Arastirmacilarca farkli adlandirilan kavramin siniflandirilmasi ve aciklanmasi da arada kiiciik
farklar bulunmakla beraber benzerdir. Baz1 arastirmacilar zarf tamlayicisini zarf tiimleci veya
belirtec tiimleci olarak ele almis, sozliiksel zarf ile isim isletme eki ya da zarffiil eki almis s6z ya
da so6z 6beklerini bu baghklar altinda degerlendirmislerdir. Ornegin Ediskun (2010: 360), 6geyi
“Zarf Timlegleri” bashgi altinda “yiiklemi zaman, yer ve yon, durum ya da tarz, nicelik ilgileriyle
tamamlayan kelimelerdir.” seklinde tanimladiktan sonra zarf tlimleclerinin yiiklemi hangi
yonlerden tamamladigina dair bir tasnif yaparak oérnekler verir. Zarf tiimleclerinin yiiklemi,
“Babam simdi ¢ikt1.” tiimcesinde oldugu gibi zaman ilgisiyle, “Yukari ¢ikiniz.” timcesinde oldugu
gibi yer yon ilgisiyle, “Glizel diisiin, iyi hisset.” timcesinde oldugu gibi durum ya da tarz ilgisiyle,
“Siiri pek severim.” tiimcesinde oldugu gibi miktar ilgisiyle, “Okula ni¢in gelmedin?” tiimcesinde
oldugu gibi soru ilgisiyle tamamladigini ifade eder. Ediskun’a (2010) gore yiiklemden 6nce yer
alan ve yiiklemi belirtilen nitelikler acisindan tamamlayan kelime ya da kelime gruplar1 zarf
tiimlecidir. Hengirmen (2007: 337), kavrami belirte¢ tiimleci olarak adlandirarak yiiklemin
anlamini zaman, yer, yon, durum, nicelik ilgisiyle tamamlayan, bazen yalin olarak kullanilan
bazen de ad durum eki alan sdzciikler olarak tanimlamaktadir.

Ogeyi yine “Zarf Tiimleci” bashg: altinda ele alan Ozmen (2013: 40) ise “yiiklemde soz
konusu olan eylemin, nasil, ni¢in, ne zaman, ne sekilde, kiminle, neyle, hangi vasitayla yapildigini
bildiren ciimle 6gesi” seklinde tanimlar. Yapilan aciklamaya gore ytkleme baglanan zarflar, zarf-
fiiller, zarfimsilar ve zarfliklar zarf tiimlecidir; dolayisiyla, zarflar, zarf-fiiller, zarf-fiil gruplari,
edat gruplar ile esitlik, arag, benzerlik, zaman, siire, siirec, tarz, birliktelik durumunda ve yon
gosterme durumunda olan dgeler zarf tiimleci olabilir. Demir (2006: 206-208) de 6geyi “Belirteg
Tlumlecleri” bashg altinda ele alarak “yiiklemi zaman, nitelik, nicelik, yon, soru ilgileriyle
tamamlayan tiimlegler” olarak tanimlamakta, belirte¢ tiimleglerinin yiiklemi zaman, nitelik,
nicelik, yén ve soru ilgisiyle tamamladigini ifade etmektedir. Ozel (2018: 412) de “belirtec
tiimleci” olarak adlandirdig1 kavrami benzer sekilde tamimlayarak Tiirkiye Tiirkcesinde asagi
yukari biitiin belirteglerin belirte¢ gorevi tistlendigini vurgulamaktadir. Tepeli ve Yildiz (2015)
ise isimlerin ya da isim 6beklerinin isim isletme eklerini alarak tiimcede zarf tiimleci olduklarini
belirtmektedir.

Bazi arastirmacilar zarf ve zarf tiimleci/tamlayicisi ayrimi yapmamakta, eylemi niteleyen
sozliikksel zarf ile yiiklemi cesitli bakimlardan o6zellestirerek soz dizimsel isleve gore zarf
tlimleci/tamlayicisi olarak adlandirilan 6geyi “zarf” bashgi altinda degerlendirmektedir. Ergin
(1998: 400-401), 6geyi zarf adi1 altinda ele alir ve eylemin muhtelif sartlarini ve zamanini
gosteren tiimce unsuru olarak tanimlar. Ona gore, eylemin bildirdigi hareketin nasil, ni¢in, ne
sekilde, hangi vasitalarla, hangi sebeple, hangi sartlarla yapildigin1 veya oldugunu ve hangi
zamanda cereyan ettigini gostermek icin zarf unsuru kullanilir. Zarfin ana fonksiyonu ise
eylemin sartlarini ve zamanini gostermektir. Bu ana fonksiyon, birlikte kullanildig1 eylemin
manasina gore sekil, tarz, vasita, yon, esitlik, benzerlik, sebep, miktar, derece, hal, durum,
baghlik, hedef, bedel, alet, karsilastirma, zaman, miiddet, siir’at, v.s gibi zarflarin; instrumental,
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esitlik ve yon eklerinin; gerundiumlarin, son ¢ekim edatlarinin, zarf olarak kullanilan her tiirli
kelimelerin ve kelime gruplarinin tasidigl cesitli ifadeler halinde goriiliir.

Karahan (2015: 32) da zarf ve zarf tiimleci ayrimi yapmayip s6z konusu 6geyi “Zarf”
bashg: altinda dikkatlere sunar. “Insan alemde hayal ettigi miiddetce yasar.” tiimcesini 6rnek
vererek kavrami, zaman, tarz, sebep, miktar, yon, vasita ve sart bildirerek yiiklemi tamamlayan
tlimce 6gesi olarak tanimlar. Zarfin, tiimcenin genellikle yardimci 6gesi oldugunu, seyrek olarak
bazi tiimcelerde zorunlu 6ge olabilecegini vurgular.

Ozkan ve Sevingli (2008) ise zarf tamlayicisin1 “Zarf” baghg altinda ele alarak “Tiimcede
yuklemin anlamini zaman, yer, yon, durum, miktar, tarz, ara¢ gibi yonlerden tamamlayan 6ge”
oldugunu belirtir. Zarf, bir isim veya zarf isleviyle kullanilan bir kelime grubu olabilir. Ozellikle
ikilemeler, edat gruplari, isnat grubu, yonelme, yaklasma, uzaklasma gruplari, baglama grubu,
say1 gruplar zarf isleviyle kullanilan kelime gruplaridir (Ozkan ve Sevingli, 2008: 143).

Banguoglu (2007: 530) kendine 6zgi bir adlandirmayla “zarflama” tabirini kullanir ve
tlimcede yiiklemin icinde gectigi hal ve sartlar1 belirten zarflar1 ve zarf niteligindeki belirtme
Obeklerini zarflama (determinant adverbial, complément circonstanciel) olarak ele alir.
Banguoglu'nun (2007: 530) “Aslinda zarf fiillere ve sifatlara gelen ve onlarin anlamlarini
sinirlayan bir kelimedir.” ifadesiyle zarf ve tlimle¢ ayrimini yaptigi, zarflama adlandirmasiyla
tlimcede hal ve sartlar1 belirten 6geyi belirttigi gériilmektedir.

Karaaga¢c (2012: 427-429), sozliksel zarf ile s6z dizimsel zarf seklinde bir ayrim
yapmaktadir. Sozliiksel zarf, eylemlerin niteliklerini ve niceliklerini belirten sozlerdir. So6z
diziminde ise eylemlerin 6zelliklerine ad olan her tiirlii s6z, soz 6begi veya tiimce (zarf-eylem)
zarf olarak kullanilabilir. Karaaga¢ (2012), hizli, diin, yarin, ¢cabuk gibi sozciikleri sozliikliik
zarflar olarak ele almakta, yer, zaman, yon, azlik ¢okluk gibi bir yapma ve olmanin niteligi
sayilabilecek s6zleri bu grupta degerlendirmektedir. S6z dizimsel zarf kavramini ise isim isletme
eki almis sozlerin/s6z 6beklerinin zarflik kullanimui ile agiklamaktadir. “Trenle gitti.”, “Eve kadar
ylriiyorum.” tiimcelerinde oldugu gibi isim isletme ekleri almis s6z ya da s6z 6bekleri cekimli
sOzlerin zarflik kullanimina 6rnektir. Olma veya kilma bildiren bir tiimceye ad islemi yapmak ve
onu zarf olarak kullanmak ise ¢ekimli eylemlerin zarflik kullanimidir. Sebzecioglu (2017: 342-
349) da sec¢imlik unsur olarak degerlendirdigi belirtecleri anlambilimsel, islevsel, bigcimbilimsel
ve dagilimsal olciitler acisindan siniflandirmakta, 6zellikle islevleri acisindan belirteg ve
belirteclik ayrimindan sz etmek gerektigini belirtmektedir. Ona gore belirteg, temel s6zciik tiirt
ve islevi belirte¢ olan sozciiklerdir. Bu sozciikler sozliikte belirtec olarak yer alir. Belirteclik ise
tiir olarak belirte¢c olmadig1 halde belirteg islevi ile kullanilan sézciik ya da s6zciik 6bekleridir.
Yapilan aciklamaya gore Sebzecioglu'nun (2017) da sozliiksel belirteg ile s6z dizimsel olarak
belirtec islevi iistlenen belirteci ayirdig1 gérulmektedir. Benzer bir yaklasimla Dalli (2018: 18)
da zarf ile belirte¢ kavramlarini birbirinden ayirarak zarfin bir kelime tiirii, belirtecin ise s6z
dizimsel birim oldugunu vurgulamaktadir. Belirtegler zarflarca veya eylemin zarfs1 sekillerince
temsil edilen, belirte¢ 6beklerinde tiimle¢ gorevi iistlenen s6z dizimsel birimlerdir. Dalli (2018:
19) belirte¢ tlimlecini, “eylemi zaman, yer, 6l¢ii gibi degisik yonlerden tamamlayan ya da
tlimleyen zarf veya zarf yerine kullanilan birimlerce temsil edilen bagimli bilesen” olarak
tanimlamaktadir.

Tesniere (1959) sozciik tiirlerini ulam-islev karsithgi acisindan ele alarak tiimcedeki
tlimleyenlerin yani eylemin zamanini, yerini, durum ve kosullarini belirten sézciiklerin belirteg¢
ya da belirteg tiirlinden sozciikler oldugunu ifade etmektedir. Bu sozclikler eylemin tamlayan
veya tliimleyenleridir. Yani sozciiksel olan zarf ile 6zne ile ilgili olan ve yilklemi gesitli
bakimlardan 6zellestiren tiimce zarfi ayridir. imer, Kocaman ve Ozsoy (2011: 47-489), kavrami
“belirtec” basligl adi1 altinda ele almiglar, islev olarak genellikle eylemin anlattigi is, olus ve
durumun tarzini belirleyen sozctk tiirii olarak tanimlamislardir. Belirtegleri islev bakimindan
tlimce belirtecleri, eylem 6begi belirtecleri ve niteleme belirtecleri olarak gruplandirmislardir.
Zaman, yer-yon, durum ve niteleme belirtecleri sozliiksel belirteci belirtirken tiimce belirtecleri
ise yapilan onerme hakkinda konusmacinin bakis acisini ve duygularini belirtmektedir.
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Tiirkcenin dil bilgisini ingilizce anlatan bazi kaynak eserlerde de (Géksel and Kerslake, 2005;
Goknel, 2010) sifati, zarfi ve eylemi niteleyen zarf ile yiiklemi niteleyen zarf ayri olarak ele
alinmistir.

Demir’e (2003) gore ise zarf bir sézciik tiirti degildir, zarflik gérevi vardir ve zarfi/belirteci
sozcik tiirlerinden ¢ikarmak gerekmektedir. Karpuz (2013) soz dizimsel boyutta ortaya ¢ikan
zarfi bir sozcik tiirii olarak degerlendirmenin yanlis oldugunu ifade etmekte, yiiklem fiilin
tamlayani/tiimleci olarak ele almaktadir.

Goruldigh tizere gerek adlandirmada gerek tamimlarda standart bulunmamakta fakat
ogenin isleviyle ilgili izahlar yakinlik gostermektedir. Arastirmacilar agiklamalar1 sirasinda
genellikle zarf tamlayicisinin yiiklemi ¢esitli acilardan tamamlayan 6ge oldugunu, bu 6genin zarf
olabilecegi gibi cesitli isim isletme eklerini almis 6bekler ya da zarf fiiller olabilecegini ve
ylkleme sorulacak uygun sorularla bulunabilecegini ifade ederek cesitli 6rnekler vermislerdir.
Ancak oOrneklere bakildiginda bunlar arasinda da tutarsizliklar hatta yanlislar oldugu
goriilmektedir. Ornegin Demir (2006), belirtec tiimlecleri bashig altinda yaptig siniflandirmada
belirtec tiimleclerinin ytiklemi soru bakimindan tamamladigini ifade eder ancak “Bu soruyu kim
cozecek?” tiimcesini 6rnek verir. Bu 6rnekteki soru unsuru siiphesiz ki bir belirte¢ degil bir soru
zamiri islevindedir. Yiikleme sorulacak bu sorunun cevabinin da bir belirte¢ olmasi imkansizdir.
Arastirmacilarin kavramla ilgili aciklamalari zarf ile zarf tiimleci/tamlayicisi kavramlari arasinda
bir karmasanin yasanmasina sebep olmaktadir. Yapilan ac¢iklamalara gore s6zctik tiirii olan zarf
ile soz dizimsel 6ge olan zarf tiimleci/tamlayicisi agisindan bir belirsizlik vardir. Bu belirsizligin
zarfin bir sozciik tiirii mii yoksa s6z dizimsel bir 6ge mi oldugu konusunda bir kavram karmasasi
yarattigt ve bu durumun zarf tamlayicis1i kavraminin 6gretimi boyutuna da yansidig
goriilmektedir.

Bir konunun tam olarak 6grenilmesi 6ncelikle o konunun kavramlarinin dogru bir sekilde
Ogrenilmesine baglidir. Dil bilgisel bir kavram adi olarak zarf tamlayicisinin neyi ifade ettigi
tizerinde durmak gerekmektedir. “tamlamak” Giincel Tiirk¢e Sozliik’'te “tamlama olusturmak” ve
“tamamlamak” (E. T. 03.06.2016) olarak acgiklanmaktadir. Soézliikte “tamlayict” maddesi
bulunmamaktadir. Dil bilim terimlerini aciklayan sozliiklerde de tamlayici maddesine
rastlanmamustir. Ornegin, Vardar (2002: 189), tamlayan terimini ele almakta ve terimi
“tamlananin anlamini belirleyen, sinirlandiran, ad diziminde ada bagh olarak yer alan birim”
olarak tanimlamaktadir. Korkmaz'in (2007: 208) Gramer Terimleri S6zligii'nde de tamlayici
maddesi bulunmamakta, “tamlayan” maddesi “ad ve sifat tamlamalarinda tamlamanin birinci
ogesini olusturan ad ve sifat” olarak agiklanmaktadir. Demir’in (2003) “tamlayic1” kavramini
“Oge” kavrami ile iliskilendirdigi goriilmektedir. Tam olarak aciklanmamis olan zarf tamlayicisi,
kavram adi olarak bakildiginda “zarfi tamamlayan” veya “zarf ile tamamlayan” sey cagrisimini
yapmaktadir. Dolayisiyla zarf tamlayicisi zarf ile ilgili bir kavram olmalidir.

Zarf tamlayicisi/timleci 6gretmen kilavuz kitaplarinda tiimcede yiliklemin anlamini
zaman, durum, sebep, azlik-cokluk yonleriyle tamamlayan kelime ya da kelime grubu (Arhan,
Basar ve Demirel, 2015: 117; Erdal, 2017: 110; Kaplan ve Sen, 2014: 61) olarak
tanimlanmaktadir. Ogretmenleri yonlendirici olmalar1 bakimindan énemli oldugu diisiiniilen
aciklamalara ve yonergelere gore zarf tamlayicisi yiiklemin anlamini zaman, sebep, durum,
miktar, yer, yon, ara¢ gibi 6zellikler bakimindan tamamlayan s6zciik ya da s6zciik gruplardir.
Ogrencilere genellikle zarf tamlayicisim bulmak igin yiikleme sorulan sorular iizerinde
duruldugu anlagilmaktadir. Ogretmen kilavuz kitabindan (Sahin, 2013: 118) alinan 6érnek Sekil
1’de dikkatlere sunulmustur.
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Oge coziimlemesi icin yararlanabilecekleri asagidaki tabloyu sinif tahtasina yaziniz:

Oge adi Ogeyi bulmak icin sorulacak sorular
Ozne Kim, ne
Belirtisiz nesne Ne (Ozne ve yiiklemle birlikle sorulmal)
Belirtili nesne Kimi, neyi
Dolayh timlec Kime, kimde, kimden; neye, nereye, nerede, nereden
Zarf tiimleci Ne zaman, nasil, nicin, ne kadar, ne ile, kim ile

Sekil 1. Tiimce égelerini bulmak icin yiikleme sorulan sorular

Kavramin o6gretimi siirecinde zarf tamlayicisini/tiimlecini bulabilmek ic¢in birtakim
sorularin sorulmasi, bazi bigimlerin kavram ya da kavram iliskilerine dikkat edilmeden sadece
soruya cevap verdigi icin zarf tamlayicisi olarak adlandirilmasina ve dolayisiyla 6grencilerin
konustuklar: dilin yapisini ¢oziimlemelerine ve dil ile ilgili diisiinme becerilerinin gelismesine
biiylik bir engel olusturabilir. Ayni zamanda kavramin tam olarak 6grenilmesinde karmasaya
veya celiskilerin yasanmasina sebep olabilir. Bu ¢alismada zarf tamlayicisinin dil bilgisel bir
terim olarak hangi kavrami karsiladigi, kapsami, 6gretimi ile ilgili celiskili durumlar ve yasanan
sorunlar lizerinde durulacaktir.

Problem Durumu

Dil bilgisi 6gretimi siirecinde sozciiklerin tiir adi ile s6z diziminde {stlendikleri gorev
adlarinin birbirleri ile karistirilmasinin 6grencilerde dil bilgisel kavramlarla ilgili karmasa
yasamalarina sebep olabilecegi diisiiniilmektedir. Gerek dil bilgisi ile ilgili kaynak kitaplarda
gerekse ortaokul Tiirkce dersi 6gretmen kilavuz kitaplarinda bu durumu yansitabilecek celiskili
ifadeler yer almaktadir. Ornegin, Balyemez (2016: 130), dil bilgisinin, dgretiminde cesitli
sorunlarin bulundugu konularini dikkatlere sundugu calismasinda “~Dik/-DUk ve -AcAk sifat-fiil
ekini almis sifat-fiiller, ciimle icinde genellikle énlerinde bir isim olmadan (yani sifat gérevinde
degil, isim gérevinde) kullanilirlar.” ifadesini kullanmakta ve “Calisan insanlara saygim sonsuzdur.
calisan kelimesi bir sifat-fiildir ve ciimle icinde sifat gérevinde kullaniimistir.” demektedir. 2015-
2016 6gretim yilinda kullanilan 8. Sinif Tirkge dersi 6gretmen kilavuz kitabinda ise “Etkinlikten
sonra 6grencilerinize fiilimsilerin isim-fiil, sifat- fiil ve zarf-fiil olarak ayrildigini; isim-fiillerin fiil
kék ve gévdelerine -mA, -mAk, -Is ekleri getirilerek, sifat-fiillerin -An, -dIk, -mls, -AcAk, -Asl, -Ar, -
mAz ekleri getirilerek, zarf-fiillerin ise -ArAk, -Ip, -IncA, -ken, -DIk¢A, -A ekleri getirilerek yapildigini
belirtiniz. Daha sonra G&grencilerinize isim-fiillerin ciimlede isim goreviyle, sifat-fiillerin sifat
goreviyle, zarf-fiillerin ise zarf géreviyle kullanildigini belirtiniz.” (Arhan, Basar ve Demirel, 2015:
54) seklinde bir yénerge bulunmaktadir. Bu ifadeler, séyle bir soruyu ortaya ¢ikarabilir: isim,
sifat, zarf bir dilin sézliiglinde yer alan sézciiklerin tiriinii mi belirtir, yoksa s6z dizimsel gorev
adlar1 midir? Sézliiksel kavramlar ile s6z dizimsel kavramlarin karistirilmasi, bu kavramlarin
tam olarak 6grenilmesine engel olabilecegi gibi 6grencilerin dil bilgisi derslerinde karsilastiklari
bilgileri ezberlemelerine de sebep olabilir. Tiirkce dersinde hangi kavrami ne i¢in 6grendiklerini
anlamlandiramayan o6grenciler bu kavramlar1 gilindelik hayatlarina da aktaramayabilirler.
Ustiinova (2010: 157) da konuyu sézciik tiirii ve gorev adi ayrim1 yapmadan sinifa gétiirmenin
Ogretimi zorlastiracag1 gibi 6grenciyi ezbere zorlayacagini ifade etmekte, bu durumun dilin
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mantiginin kurulmasina izin vermeyerek Tiirk¢cenin yapisal 6zelliklerinin 6éne ¢ikmasina engel
olacagini vurgulamaktadir.

Ogrencilerin kavram karmasas1 yasadiklar1 ve tam olarak égrenemedikleri dil bilgisel
kavramlardan biri oldugu diisiiniilen zarf tamlayicisi ile ilgili olarak yapilan bir 6n calisma asil
arastirmaya yon vermistir. Arastirma oOncesinde yapilan calismada c¢alisma grubu o6lglt
ornekleme yontemine gore belirlenmistir. Buna gére Recep Tayyip Erdogan Universitesi Egitim
Fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi Boliimiinde 6grenim goren ve Tiirk Dil Bilgisi IV: Ciimle Bilgisi
dersini heniiz almayan 66 6grenciye “zarf tamlayicis1” kavraminin kendilerine neyi cagristirdigi
ve bu kavramin neyi kapsadigi sorulmustur. Ogrencilerin yazili olarak verdikleri cevaplar
arastirmacilar tarafindan ayni anda analiz edilmis, alan uzmani iki O6gretim tyesince
incelenmistir. Analiz birimi olarak kelime veya kelime gruplari sec¢ilmis, kategoriler
olusturulmustur. On calismanin giivenilirligi icin &grencilerin ifadelerinden 6rnekler
sunulmustur. Yapilan analiz sonucunda 6grencilerin belirtilen kavram ile ilgili tutarl bilgiye
sahip olmadiklar1 ve kavram karmasasi yasadiklar1 goriilmustiir. Tiirkce 6gretmeni adaylarinin
zarf tamlayicisi kavrami ile ilgili bilgileri Tablo 1'de dikkatlere sunulmustur.

Tablo 1. Tiirkce Ogretmeni Adaylarinin “Zarf Tamlayicist” Kavraminin Ne Oldugu ile Ilgili Diistinceleri

Yiizde Frekans Ogrenci Kodlar
Tamlayan olma 6zelligini ifade etme
Zarfi tamlayan kelimeler 11 7 01, 02, 04, 09, 010, 031, 032
Tiimcede eksik olan zamam belirleyen 021, 023, 024, 025, 026, 027
oge 9 6
Tamlamak, belirtmek o : 03, 028, 029, 030, 022
Eylemi, eylemsiyi ve zarfi tamlayan 5 3 07,016,033
Zarfin tamlayan yerine gecmesi 3 2 014,034
Tiimceyi zarf yoniinden tamamlayan 2 1 06
Nesneyi belirten 2 1 08
Timcedeki kelimeleri tamamlar 2 1 011
rSlti')tzecliejfleri zaman ve nasillik yoniinden 2 1 012
Olay1 tamamlayan kavram 2 1 013
Tamlayan ile tamlanan arasindaki =
iliskinin zarf ile saglanmasi 2 1 015
Hareket halinde olan durumlar 2 1 017
Kelime grubundan olusan zarflar 2 1 018
Zaman, miktar gibi seyler 2 1 019
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Zarfla ¢ekimlenmis bir kelimeyi

tamamlayan 6ge 2 1 020

Mektup koyulan zarfi tamamlar 2 1 05

Zarf Tiimleci olarak tiimcedeki

gorevini ifade etme

Tiimcede eylemleri (:?40, 048, 055, 057, 058, 061, 062,
niteleyen/tamamlayan unsur 12 8 063

Zaman, durum ve miktar belirten dge 11 7 037,042, 046,051, 052, 054, 059
Zarf tiimlecleri 5 3 035, 037, 041

Yiiklemi niteleyen/belirten kelime 5 3 044, 049, 050

Tiimcenin 6gesi 3 2 036, 064

Tiimceyi zaman yoniinden niteleyen 6ge 3 2 039, 043

Bir fikrim yok 3 2 060, 066

Tiimcenin niteligini belirtir 2 1 045

Goérevi tamamlar 2 1 047

Yardimci unsur 2 1 065

Yiiklemin tamlayicisi 2 1 056

Tiimceyi belli yonlerden tamamlayan 2 1 053

kavram

Tabloya gore 6grencilerin ylizde 11’inin “zarf tamlayicis1” kavraminin tamlayan/tamlayici
olma niteligi tizerinde durdugu goriilmektedir. 6rnek ifadeler su sekilde sunulabilir:

01. Zarf gérevindeki kelimeleri zaman, yer, olay olarak belirtme gérevi olan tamlayicidir.
02. Zarfi yer, yon, miktar, zaman yénlerinden belirten kavramdir.

04. Zarf tamlayicist s6ziinden mantiken zarfi tamlayan bir sey akla geliyor, yani zarfi tamladigina
gore zarftir. Ciinkii zarf zarfi tamlar nitelik, miktar, yer-yén vs. gibi yénlerden tamlar.

010. Zarflari belirten, tamlayandir. Belirtenin belirtileni olmal bu da zarftir.
06. Ciimleyi zarf yéniinden tamlayandir.
015. Tamlayan ile tamlanan arasindaki iliskinin zarf ile saglanmasi.

018. Tek bir kelimenin zarf olmasi degil de kelime gruplarindan olusmas: aklima geliyor. Mesela
aksam degil de aksam saatlerinde.

Ogrencilerin yiizde 12’si ise zarf tamlayicasinin tiimcenin bir o6gesi olarak cesitli
ozelliklerini belirtmeye calismistir. Ogrencilerin ifadelerine gore zihinlerinde kavramin neyi
karsiladig1 konusunda bir belirsizligin ve karmasanin oldugu séylenebilir. Ciinkii 6grenciler, zarf
tamlayicisinin tiimceyi mi, yliklemi mi yoksa tiimcedeki eylemi mi niteledigi konusunda farkh
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goriisler sunmuslardir. Tiimce 6gelerini kavrama ile ilgili etkinliklerin genellikle bicimsel dil
bilgisi anlayisi ile yapilmasi, tlimcenin 6geler arasi iliskilerden olusan bir biitiin oldugunun goz
ardi edilmesi bu durumun sebeplerinden biri olabilir. Ogrencilerin ana dil yapisim
kavrayabilmesi icin parcalarin biitiin i¢indeki iliskileri/islevleri/isleyislerine dikkat ¢ekilmelidir.
Clinkii “tlimce, tek tek kendine 6zgii anlamlari olan sézciiklerden kurulmus s6z dizimsel bir yapi
olmayip dgeler ve Ogeler arasi iliskilerin olusturdugu ayri bir sistemdir. Dolayisiyla bu yapinin
algilanmasinda 6gelerin yani sira 6geler arasi iliskilerin dogru bir sekilde tespit edilmesi” (Onan,
2011: 295) dil bilgisi 6gretiminde daha etkili olacaktir. Kacar (2016) da ogelerin genellikle
eylemle birlesim degerlerine dikkat edilmeden rastlantisal olarak bulunan dgeler olarak
degerlendirildigini belirtmektedir. Eylemin eyleyenleri ve tiimleyenleri ile anlamli oldugunu
disiindiigiimizde bu iliskinin tiimce ¢6ziimlemelerine de yansitilmasi gerektigi
diistiniilmektedir. Ogrencilerin ifadelerinden secilmis érnekler asagida dikkatlere sunulmustur:

040. Ciimlede fiilleri vurgulayarak onlari niteler ve etkiler.
055. Fiili durum, zaman yéniinden, sebep, arag yéniinden tamamlayan durumlardir.

057. Fiilleri ve fiilimsileri etkiledigi icin daha cok yapilan bir isten ziyade o isin nasil yapildigini
cagristirtyor. Eylemin etkililigini cagristiriyor.

061. Ciimlede fiili niteleyen, onu miktar, zaman bakimindan tamamlayan égedir.
062. Zaman, durum bildiren égeleri belirtmek icin fiili niteleyen belirtectir.

050. Zarf tiimlecini tam olarak aciklayamam ve tam olarak hafizama da yer etmemistir. Yiiklem,
0zne kolay bulunur ancak dolayh tiimle¢ ve zarf tiimleci daha degisik sorulara sahip olan tiimleg
oldugu icin 6zellikle de zaman, miktar, durum vb. gibi kavramlari bildiriyor. Ciimle icerisinde belirli
bir gdrev listlenerek baska bir sézciigii belirtendir. Ciimlenin niteligini, durumunu, zamanini
belirtir.

045. Ciimle ierisinde belirli bir gérev iistlenerek baska bir sézciigii belirtendir. Ciimlenin niteligini,
durumunu, zamanini belirtir.

053. Ciimleyi veya anlami belirli yénlerden tamamlayan kavramdir.

On calismanin sonuglar1 6gretmen adaylarimin zarf tamlayicisi kavramini tam olarak
anlamlandiramadiklarini ve kavramla ilgili karmasa yasadiklarini gostermistir. Bu durum da
“zarf tamlayicisi’nin dil bilgisel bir kavram olarak ne oldugu ve nasil 6gretildigi konusunda bir
arastirma yapma gerekliligini dogurmustur. Bu c¢alismada Tiirkce ogretmenlerinin “zarf
tamlayicisi” kavramiyla ilgili goriislerinin ne oldugu, zarf tamlayicisini nasil 6grettikleri ve
ogretirken yasadiklari sorunlarin neler oldugu sorularina yanit aranmaktadir.

Calismanin Amaci

Anlam ve bicim birlikteligini géz ardi1 eden bakis agisi ile yapilan dil bilgisi incelemeleri
“zarf tamlayicis1” kavraminin 6grenilmesinde/6gretilmesinde birtakim sorunlarin yasanmasina
sebep olmaktadir. Bu calismanin amaci, “zarf tamlayicis1” kavraminin ortaokul diizeyinde nasil
ogretildigini inceleyerek ogretimi ile ilgili sorunlar1 dikkatlere sunmak ve sorunlara cesitli
¢ozlim Onerileri getirmektir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Zarf tamlayicis1 kavraminin ortaokul sekizinci smif diizeyinde nasil 06gretildigini
incelemek, 6gretim siirecinde yasanan sorunlari ortaya koymak ve ¢6ziim onerileri getirmek
amaciyla yapilan arastirma, nitel bir calisma olup 6n ¢alisma ile birlikte durum analizi modeline
gore gerceklestirilmistir. Durum analizi (situation analysis) “6zel bir olayin farkli bakis a¢ilar
kullanilarak incelenmesidir” (Biiyiikoztiirk vd, 2011: 274). Bu modelde, arastirilacak durumun
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sinirhh bir sekilde derinlemesine betimlenmesi ve incelenmesi esas alinmaktadir (Merriam,
2013).

Arastirmanin Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu olusturulurken amacgh o6rnekleme yontemlerinden tipik
durum ve olciit 6rnekleme yontemlerinden yararlanilmistir. Tipik durum 6rneklemesinde
standart ya da temsil edici oldugu belirlenen kisi ya da kisiler arastirmaya dahil edilir (Ekiz,
2009: 105). Arastirma icin farkl illerdeki (Erzurum, Istanbul, Rize) devlet okullarinda gorev
yapan 22 Turkce 6gretmeni ile goriisme yapilmistir. Arastirmaya katilmaya goniillii olma ve
sekizinci siif Tiirkce dersini vermis olma arastirma érnekleminin olusturulmasi icin belirlenen
temel Olciitlerdir. Katilimcilarin demografik 6zellikleri calisma kapsamina dahil edilmemistir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama yontemi olarak arastirmacilar tarafindan énceden hazirlanmig
sorular1 kapsayan standartlastirilmis ac¢ik uglu goriisme yaklasimi kullanilmistir. Bu yaklasim
katilmcilarin verecegi oOzglr yanitlar1 detayli bir bicimde inceleme olanagi verecegi gibi
sorularin sistematik bicimde biitiin katilimcilara sorulmasi yoluyla gériismecinin yanlhilhgini ve
6znel yargilari en aza indirger (Yildirim ve Simsek, 2013: 150). Ayni zamanda standartlastiriimis
goriismede katilimcilarin kendilerine sorulan sistematik sorularin disina ¢ikma 6zgtrligi vardir
ve goriismeciler hazirladiklar standartlastirilmis sorularin cevaplarini derinlestirebilirler (Berg
ve Lune, 2015: 136).

Tirk¢e Ogretmenlerine standartlastirilmis goriisme formu uygulanarak o6gretmenlerin
“zarf tamlayicis1” kavrami, 6gretimi ve dgretimi ile ilgili sorunlar hakkindaki goriisleri ortaya
konmaya c¢alisilmistir. Goriisme formu, arastirmacilar tarafindan hazirlanmis ve kapsam
gecerliligi biri Tlrkce egitimi digeri 6lcme ve degerlendirme uzmani iki 6gretim iyesi ve ¢
Tiirk¢e 6gretmeni tarafindan saglanmistir. Goériisme formu 6ncelikle bes Tiirkce 6gretmenine
uygulanmistir. Gériisme sonrasinda oOgretmenlerin “Zarf tamlayicis1 kavrami ne demektir?
Litfen acgiklayimz.” seklindeki ilk soruda zarf tamlayicisinin tiimcenin bir 6gesi olarak tanimini
yazdiklar1 goriilmiistiir. Aslinda bu soru ile 6gretmenlerden zarf tamlayicisinin yeni bir kavram
isareti olarak neyi ifade ettigini aciklamalar: istenmektedir. Alinan yanitlar dogrultusunda soru
ifadesi yeniden diizenlenerek son sekli verilmistir. Goriisme formunda asagidaki acik uclu
sorular yer almaktadir:

Yeni bir dil bilgisel kavram olan zarf tamlayicisi nedir? Tiimcenin bir dgesi olarak tanimini
yapmadan kavram olarak size neyi cagristirdigini, neyi kapsadigini aciklayiniz.

Zarf tamlayicisini sekizinci sinif diizeyinde nasil é6gretiyorsunuz?

Zarf tamlayicisinin 6gretimi stirecinde sorun yasiyor musunuz? Sorun yastyorsaniz ne tiir
sorunlar oldugunu agiklayiniz.

Arastirmacilarin gorev yaptig1 ilde bulunan devlet okulundaki 6gretmenlerle yiiz yiize
goriisme gerceklestirilmis, 6gretmenler formdaki sorular1 yanitlarken herhangi bir miidahalede
bulunulmadan yaziya aktarilmistir. Diger illerde bulunan 6gretmenlere goniilliillilk esasina
dayali olarak elektronik posta yoluyla goriisme formu goénderilmis ve formdaki sorular1 yazili
olarak yanitlamalar1 istenmistir. Gerek yiliz yiize gerekse elektronik posta yoluyla
gerceklestirilen goriismelerde katilimcilarin verdikleri yanitlarin birbirleri ile ortiistigi
gorilmistiir.

Verilerin Analizi
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Arastirmanin verileri analiz edilirken arastirmaya katilan 6gretmenlerin gériisme formlari
temsili olarak adlandirilmis, formlara “01, 02, 03,...” seklinde kodlar verilmistir. Gériisme formu
aracilifiyla elde edilen veriler igerik analizi tiirlerinden kategorisel analiz yontemine uygun
sekilde analiz edilmistir. Kategorisel analiz, belirli bir mesajin 6énce birimlere bdliinmesini ve bu
birimlerin belirli kriterlere gore kategoriler halinde gruplandirilmasina dayanir (Bilgin, 2014:
19). Kategoriler olusturulmadan once analiz birimleri olarak kelime grubu ya da ifade ve
timceler (Bas ve Akturan, 2013) belirlenmistir. Bu birimlerden hareketle kodlar
olusturulmustur. Daha sonra birbirine benzeyen ve aralarinda iliski bulunan (Merriam, 2013:
173) kodlar simiflandirilarak kategorilere ulasilmistir. Kodlamalar calismanin arastirmacilari
tarafindan ayni anda birlikte olusturulmus, uygun kategorilerde birlestirilmistir. Daha sonra
bagka bir Tirkge egitimi uzmani tarafindan gériisme formlar: incelenmis, benzer kategorilere
ulagildigi goriilmistiir. Yine ¢alismanin guvenilirligi i¢in Verilerin analizi slirecinde g¢alisma
grubunda yer alan bireylerden dogrudan alintilara yer verilmistir (Yildirim ve Simsek, 2013).

BULGULAR VE TARTISMA

Tiirkce 6gretmenleri ile yapilan yar1 yapilandirilmis goriisme formundan elde edilen ve
O0gretmen kilavuz kitaplarindaki konu ile ilgili yonerge ve etkinliklerin betimsel analizine
dayanan bulgulara ve bulgularla ilgili tartismaya bu béliimde yer verilmistir. Gériisme formunun
ilk maddesinde Tiirkce 6gretmenlerinden “zarf tamlayicis1” kavramu ile ilgili tanim yapmamalari,
yalmizca zarf ve tamlayici sozciiklerinden olusan yeni kavram isaretinin ne oldugunu ve
kendilerine neyi cagristirdigini ifade etmeleri istenmistir. Bulgular Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Tiirkce Ogretmenlerinin Yeni Bir Kavram Isareti Olarak “Zarf Tamlayicisi’nin Ne Olabilecegi Ile
llgili Gériisleri

Kategoriler Frekans Yiizde Ogretmen Kodlar
Zarf Famlay1c151n1n tammive 41 C:)Z, C')f.L, ()9,._()10,"()11,
islevi 016,017,018, 020
Zaman kavrami 4 18 03, 05,012, 015
Zarf cagrisimi 2 9 07,013

Zarf tiimleci 1 5 01
Z(aillr:ndlrllamayan kavr(;lrilrak 1 > 08
Opetens ot | 0

Mekan ¢agrisimi 1 5 014

Fiilin tamamlayicisi 1 5 019

Ciimlenin dgeleri 1 5 021

Zarfin 6ge olarak karsilig1 1 5 022

Bos 1 5 06
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Arastirmaya katilan Tiirkce 6gretmenlerinin %41’inin zarf tamlayicisinin yapi olarak dogru bir
kavram isareti olup olmadig ile ilgili bir goriis belirtmedikleri daha ¢ok tiimcenin bir 6gesi
olarak tanimi ve islevlerini ifade ettikleri goriilmektedir. Ancak ifadelere gore 6gretmenlerin zarf
tamlayicisinin tiimcedeki eylemi mi, yiiklemi mi niteledigi konusunda tiir ad1 ve gorev adi
karmasas1 yasadiklar1 sodylenebilir. 019 kodlu &égretmenin ifadesi yasanan bu karmasayi
dogrulamaktadir. Bu durumun farkli bakis acilari ile yapilan dil bilgisi incelemelerinin, 6gretmen
kilavuz kitaplarindaki yonergelerin olumsuz yansimalari oldugu diistiniilmektedir.

02. Zarf tamlayicis; yiiklemi zaman, durum, azlik-cokluk, yer-yén, soru bakimindan belirten sézciik
veya sézclik grubudur.

04. Ciimlenin égelerinden birisidir. Fiili zaman, yer-yon durum yéniinden nitelerler.
09. Ciimlede yiiklemi eylemsel nitelik bakimindan etkileyen sézciik.

011. Yiiklemi zaman, durum, éIcii, yer-yén, neden ilgileri ile biitiinleyen yani anlami tamamlayan
séz ya da s6z dbeklerini ¢cagristirtyor.

019. Fiilin tamamlayicisy, fiil hakkinda bilgi veren.

020. Ciimlede eylemin anlamini zaman, durum, nitelik, nicelik, soru bakimindan, yén bakimindan
belirten sézciikler.

Yalnizca bir 6gretmen zarf tamlayicisim1 zarfin tiimce 6gesi olarak karsiligi oldugu bigiminde
nitelendirmistir.

022. Tiir olarak zarfin ége olarak karsiligini cagristirtyor.

Ogretmenlerin %18'i ise zarf tamlayicisini zaman ve mekan ile iliskilendirmis, %9’u sozciik tiirii
olarak zarfi, %51 zarf timlecini ¢agristirdigini, %5’i tam olarak adlandirilamayan, %5’i ise
ogrencilerin kafasini karistiran bir kavram oldugunu, %5’i eylemin tamamlayicis1 ve %5’i de
tiimcenin 6gesi oldugunu belirtmistir.

03. “Zaman” kavramini ¢agristiriyor.

05. Zarf tamlayicist bana ilk olarak zaman kavramini ¢agristirmaktadir. Kendi égrenciligimden
beri zarf kavrami bende zaman ¢agrisimi yapmaktadir.

014. Zarf tamlayicist bana mekani cagristiriyor.

07. Zarfi ciimle icinde belirten bir kavram. Bende birtakim sorulari cagristiriyor. (Nasil, ne zaman,
nereye, nigin, ne kadar...)

013. Zarf tamlayicist kavrami bana zarfi cagristiriyor.
021. Zarf tamlayicisi bana ciimlenin égelerini cagristiriyor.

08. Zarf tamlayict -yeni ismiyle- sikca isim degistiriyor olmast égrenciler iizerinde kafa
karisikligina neden oluyor. Farkli kaynaklarda farkli isimlerle karsilasmalart bocalamalarina ve
konuyu 6grenememe gibi olumsuz giidiilenme olusmasina sebep oluyor.

Tiirkce 6gretmenlerinin zarf tamlayicisinin 6gretimi ile ilgili goriisleri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Tiirkce Ogretmenlerinin “Zarf Tamlayicisi’nin Ogretimi lle llgili Gériisleri

Kategoriler Frekans Yiizde Ogretmen Kodlar

Zarfin islevi ile iliskilendirme 02, 04, 05,07, 011,

7 32

012,013
Zarf, eylem, eylemsi ve sifatlarla iliskilendirerek 4 18 3, 05, 019, 020
anlatma
Sozciik tiirii olarak anlatma 3 14 01, 010, 09
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Zarf tamlayicisin1 bulmak icin yiikleme sorulan

sorular1 6gretme 3 14 011,016, 017
Tanim ve ilgili sorulari belirtme 2 9 03, 09
Kelimelerl figkisine dikkatgekme 2 9 05,015
Zarflarin zarf tamlayicisi oldugunu vurgulama 2 9 05,022
il\gssle}ienriliirilli\;liﬂr:; (zj?rmrrfa: sorularina cevap veren 2 9 06, 018
Ornek ciimlelerden hareket etme 2 9 07,014

Metin icinde buldurma 2 9 07,08

Fiil ve yiiklemle iliskilendirme 2 9 08,021

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %32’si zarf tamlayicisini 6gretirken zarfin islevlerine dikkat
cektiklerini belirtmislerdir. Burada da yine tiir adi/gérev adi karmasasinin etkileri
goriilmektedir. Borekei (2009), soézciik tiirlerinin siniflandirilmasi ile ilgili belirsizligin, dilin
iletisim araci olma islevinden 6nce “insan ile nesne arasinda iliski kurarak gercek diinyayi
kurmaca diinyaya/dilin diinyasina aktarma” seklindeki temel islevine dikkat cekildiginde
giderilecegini vurgulamaktadir. Ciinkii gercek diinyada da boyle bir ayrim vardir. Varliklar
karsilayan isimler, temsil eden zamirler, varliklarin niteliklerini karsilayan sifatlar, olus ve
kilislarimi karsilayan eylemler, eylemlerin cesitli niteliklerini dile aktaran zarflar ve iliskilerini
yansitan edatlar dildeki sozciiklerin tiirlerini belirtir. Dil bilgisi 6gretimi slrecinde ise dilin
anlamlandirmayi, adlandirmay: ve diisiinmeyi saglayan islevlerinden ziyade daha ¢ok iletisimi
saglayan ara¢ olma o6zelligi vurgulanmaktadir. Bu bakis acisi1 dildeki birimleri ait olduklar:
sistemden uzak tek tek parcalar olarak ele alip incelediginden tiir adi ile gérev ad1 karmasasi
ortaya cikmaktadir. Tiir bilgisi sozciiklerin sozliiksel 6zelligi ile ilgilidir. S6z dizimi boyutunda
farkli ulamlardan/kategorilerden secilen sozciikler cesitli gorevler iistlenerek bir dizim
olustururlar. O halde bir dilin s6zliigiindeki s6zctiklerin tiir 6zellikleri ile s6z dizimsel gorevleri
arasinda bir ayrim vardir. Sozctikler s6z diziminde isim, sifat, zarf ya da eylem(fiil) gorevinde
kullanilmazlar. Ornegin zarf eylemi ilgilendiren bir tiir ad1 iken zarf tiimleci/tamlayicis1 6znenin
yuklem ile ilgili bakis acisini 6zellestiren bir gorev adidir. Bu ayrim dil bilgisi 6gretimine de
yansitilmalidir.

Alanyazinda zarfin genellikle “eylemi, eylemsiyi, sifat1 ve kendisi gibi zarfi niteleyen sozciik tiird”
seklinde tanimlandig1 gorilmektedir. Tanima gore zarf niteleyen grubundan bir sozciik tiiridir.
Yani zarf niteleyen grubundan bir sézciik tiirii olarak niteledigi seyden ayri diisiiniilmemelidir.
Oysaki tiimce ile ilgili 6ge ¢oziimlemelerinde zarflar, sifati ya da zarfi nitelediginde nitelenenden
ayirilmamakta, eylemi nitelediginde eylemden ayirilarak tek basina zarf tiimleci/zarf tamlayicisi
olarak ele alinmaktadir. Bu yaklasimin ise “zarflar timcede zarf tiimleci/tamlayicis1 olur”
anlayisinin bir sonucu oldugu diisiiniilmektedir. 05, ve 022 kodlu 6gretmenler de zarflarin zarf
tamlayicisi oldugunu vurguladiklarini belirtmislerdir.

05. IIk olarak ciimlenin temel égeleri olan 6zne ve yiiklemi iyice kavrattirtyorum. Ozne ve yiiklemin
iyice kavrandigini tespit ettikten sonra yiiklemin zaman, durum vb. anlam ifade eden kelimelerle
iliskisine dikkat ¢ekiyorum. 7. sinifta islenen kelime tiirlerinden zarflari tekrar ediyoruz. Zarflarin
zarf tamlayicisi olma gorevini dikkate aliyoruz. Daha sonra fiilimsiler konusundaki zarf-fiil
konusunu tekrar ediyoruz. Bunlarin da zarf tamlayicist olma gérevlerini kavrattirtyorum.

022. Zarfla baglanti kurup fiili gesitli yonlerden etkiledigini bunun ége olarak karsiigimin da zarf
tamlayicist oldugunu belirtiyorum.
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02. Oncelikle zarf konusunu dgretirken onun hangi sézciik tirleriyle ilgili oldugunu érneklerle
anlatiyorum. Sézgelimi fiilleri, fiilimsileri, sifatlar1 ve zarflart hangi bakimdan etkilediklerini
érneklendiriyoruz.

04. Yiikleme nasil, ne zaman, nere... gibi zarfi bulmalarini saglayacak sorular sorduruyoruz.

011. Zarf tamlayicisini kavratabilmek icin égrencilerin sézciik tiirlerini ézellikle de zarflar ¢ok iyi
bilmeleri gerekmektedir. Zarfin oldugu yerlerde zarf tamlayicisinin olabilecegi 6grenciye anlatilir.
Zarftamlayicisini bulmak icin yiikleme sorulan “nasil, ne zaman, ne kadar, nere, neden, nicin, neyle,
kimle vb.” sorular soruldugu anlatilir. Yer-yén ifade eden zarflarin “-i, -e, -de, -den” durum eklerini
almadiklart konusunda Ggrenciler bilgilendirilir. Sézciigiin tiirtiniin gérevinin ciimleye bakilarak
karar verilmesi gerektigi anlatilir.

012. Sézclik tiirlerinden zarflardan yola cikarak.

013. Zarf tamlayicisint égretirken zarfi bilen bir 6grenciye anlatmasi daha kolay oluyor. Zarf
konusunu 6grenen bir égrenci konuyu daha iyi kavriyor.

Tabloya gore 6gretmenlerin zarf tamlayicisinin 6gretiminde genellikle iki yolu daha ¢ok tercih
ettikleri goriilmektedir. Ogretmenler zarf tamlayicisin1 6gretirken genellikle zarfla (%32), daha
sonra eylem, eylemsi ve sifatlarla iliskilendirmekte (%18) ya da zarf tamlayicisini bulmak igin
ylukleme sorulan “ne zaman?, ne i¢in?, nasil?, nereye?, ne kadar?, ne ile? vb.” sorular1 (%9)
ogretmektedirler. Tilimce ogelerini yiikleme sorulan birtakim sorulardan hareket ederek
o6gretmek 6grencilerin tlimcede zarf tamlayicis1 gorevini tistlenen farkl tiirlerdeki sézciiklerin
aralarinda kurduklar iliskilere dikkat cekmesi agisindan etkili olabilir. Ancak 6grenciler yalnizca
sorulara odaklandiginda dildeki farkli yapilar1 fark edemeyerek kavrami sadece bu sorulara
cevap veren Oge olarak 6greneceklerdir.

06. Ciimle icerisindeki nasil, nicin, ne zaman gibi sorulara cevap olacak ifadeleri bulmalar
saglanarak zarf tamlayicisinin bulunabilecegi gosterilir ve uygulama yaptirilir.

016. Zarf tamlayicisim bulmak icin sordugumuz sorulan yiikleme sormalari gerektigini
anlatiyorum.

011. Zarf tamlayicisini kavratabilmek icin égrencilerin sézciik tiirlerini ézellikle de zarflan ¢ok iyi
bilmeleri gerekmektedir. Zarfin oldugu yerlerde zarf tamlayicisinin olabilecegi 6grenciye anlatilir.
Zarf tamlayicisini bulmak icin yiikleme sorulan “nasil, ne zaman, ne kadar, nere, neden, nicin, neyle,
kimle ..vb.” sorular soruldugu anlatilir. Yer-yén ifade eden zarflarin “-i, -e, -de, -den” durum
eklerini almadiklar1 konusunda égrenciler bilgilendirilir. S6zciigiin tiiriintin gorevinin ciimleye
bakilarak karar verilmesi gerektigi anlatilir.

017. Ciimlede zarf tamlayicisini buldurmaya yénelik soru kaliplarinit kullanarak.
018. Yiikleme nasil, ne zaman, ne kadar vb. sorular yéneltilir.

03 ve 09 kodlu 6gretmenler ise oncelikle kavramin tanimini vererek ve daha sonra ilgili
ornekleri gostererek ogrettiklerini belirtmektedir.

03. Ogrencinin bu konudan énce sézciik tiirii olarak zarfi bilmesi gerektigini diisiintiyorum. Zarf
konusunu dgrenebilmesi icin “eylem, eylemsi, sifat” konularini bilmesi gerekiyor. Bu kavramlarin
dgrenci tarafindan éziimsendigine inandigimda zarf tamlayicinin tanimini ve sorularini vererek
konuyu anlatirim.

09. Klasik yapiyla. Tammsal ifadeyi verip ciimle ¢éziimlemesinde zaman, miktar vb.

Tiirkce 6gretmenlerinin zarf tamlayicisinin 6gretimi siirecinde sorun yasayip yasamadiklari ve
hangi sorunlarla karsilastiklari Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. Tiirkce Ogretmenlerinin “Zarf Tamlayicisinin” Ogretiminde Yasanan Sorunlar Ile llgili Gériisleri

Kategoriler Frekans Yiizde Ogretmen Kodlar

Zarf tamlayiast ile yer tamlayicisinin 03, 09, 014, 015, 018,

karistirilmasi 6 27 021
Yer-yon zarfl ile dolayh tiimlecin karigtirllmas: 4 18 04,07,012, 017
Zorlukla karsilasmama 3 14 06,010,022
Edat tiimleci ile zarf tamlayicisinin 3 14 04, 05, 011
karistirilmasi
Konunun soyut olmasi 2 9 01, 09
Ogrencilerin zarf ile sifat1 karistirmalari 2 9 02,020
Zarf tiimlecinden yola c¢ikarak anlatma geregi =

1 5 02
duyma
Ogrencilerin fiili tam olarak bilmemesi 1 5 019
Miktar zarfini1 bulmada zorluk yasama 1 5 019
Konunun 6grencinin ilgisini cekmemesi 1 5 01
Ogrencilerin yiiklem ile fiili karistirmalari 1 5 08
Cesitli durumlari ifade eden zarf "

1 5 011
tamlayicilarini kavrayamama
Kavram adini sorgulama 1 5 013
Zarf konusunun tam olarak anlagilmamasi 1 5 016

Arastirmaya katilan oOgretmenler, kavramin o&gretimi ile ilgili sorunlar yasadiklarin
belirtmislerdir. Yasanan sorunlardan biri 6gretmenlerin %?27’sinin ifade ettigine gore
ogrencilerin zarf tamlayicisi ile yer tamlayicisini karistirmalaridir. Dikkat ceken benzer sorun ise
yer-yon zarfl ile dolayli tiimlecin/yer tamlayicisinin ve edat tiimleci ile zarf tamlayicisinin
karistirilmasidir. Bu sorunlarin 6grencilerin genellikle yiikleme sorulan birtakim sorulari ve zarf
tamlayicis1 ya da yer tamlayicisi olan 6genin aldig1 ekleri ezberlemelerinden kaynaklandig
disiiniilebilir; ¢linkii 68renciler, s6z diziminde birtakim gorevler iistlenen sozciiklerin kurdugu
iliskileri anlamamakta, yalnizca 6gelerin aldiklari bicimleri ezberlemektedirler. Dil bilgisinin
genellikle bicime odaklanan 6gretimi, 6grencilerin dilin yapisini ve isleyisini anlayamamalarina
ve bilgilerini yazili ya da sozli ifade becerilerine doniistiirememelerine de sebep olmaktadir.
Ogretmenlerin ifadelerinden 6rnekler dikkatlere sunulmustur:

09. Ozellikle ctimlenin diger égesi olan DT ile karistirtlyor. Ogrenci icin soyut bir 6zellik sergiliyor.
Yapinin bircok 6zelligi olmasi: zaman, miktar vb. 6grencide kafa karisikligina neden oluyor.

014. Zarf tamlayicisinin bazi ézelliklerini égrenciler yer tamlayicisiyla karistirabiliyorlar. Onun
disinda ¢ok rahat kavrayabiliyorlar.

04. Yer-yén zarfini genellikle dolayl tiimlec ile karistiriyorlar. Edat tiimlecini de zarf tamlayicisiyla
karistirabiliyorlar.
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05. llkégretim edat tamlayicist konusunun miifredata dahil olmamasi bunun zarf tamlayicisi icine
dahil edilmesi ve bunun hdld tartismali olmasi anlatirken bende bir kafa karisikligi yasatmaktadir.

011. 8. sinif miifredatinda edat tiimleci kullanilmamaktadir. Ciimlede genellikle arag, birliktelik,
gorelik gibi anlamlar tastyan ve edatlarla 6bek olusturan sézciik gruplart da zarf tamlayicisi
olarak anlatilmaktadir. Cesitli kaynak kitaplar “edat tiimleci” kullanmaktadir. Bu konuya aciklik
getirilmesi gerekmektedir. Cesitli durumlari ifade eden zarf tamlayicilarini kavramakta égrenci
stkintt yasayabiliyor.

Pazarlart mutlaka ugrar. (kesinlik)

Bari ben de gitseydim. (istek)

Bugtin belki ugrar. (olasilik)

Gene kar yagacak. (yineleme)

Eger, tek, keske, stiphesiz, hi¢ vb. sézctiklerde...

07. Yer-yon zarfinda sézciigiin ek almamis olmasi gerektigini unutabiliyorlar. (ileri-zarf, ileriye-
zarf degil) yani yer-yén isimlerinin yalin halde olmalari gerektigini, belirtme durum eki alirlarsa
dolayl tiimle¢ olacagini bilmeleri konusunda yaniliyorlar.

012. Yer-yén bildiren sézciikler ile ilgili problemler var.
Asagi-yukari (zarf)
Asagiya-yukariya (isim)

02 ve 013 kodlu égretmenlerin ifadeleri 6grencilerin zarf tamlayicisin1 6grenememelerinde
kavram adinin etkili oldugunu belirtmesi acisindan dikkat cekicidir. Ozellikle 013 kodlu
O0gretmenin ifadesi 6grencilerin zarf ile tamlayici sozciiklerinin birlesimi ile olusan yeni kavram
isaretini  zihinlerinde anlamlandiramadiklarini ve kavramin adint sorguladiklarini
gostermektedir. Kavramin isaret ettigi sey zarfi tamamlayan bir sey olmahdir fakat zarf
tamlayicisi zarfin tamlayicisi degildir.

02. Ogrenciler genellikle zarflarla sifatlan karistirtyor. Zarf ve sifatlart birbirinden ayirabilmeleri
icin de isimleri, fiilleri, zarflari, fiilimsileri tanimasi gerekiyor. Pratik olarak “zarf tiimleci” ctimle
dgelerinden yola cikilarak anlatiliyor.

013. Zarf tamlayicist konusunu égretirken égrencilerden bircok soru geliyor. “Hocam neden zarf
demiyoruz da zarf tamlayicist diyoruz.” sorusuna takiliyorlar. Zarf konusunu kavramis bir
dgrencide zorluk cekmiyorum.

Konunun soyut olmasi (%9), 6grencilerin zarf ile sifati karistirmalar1 (%9), 6grencilerin
fiili/eylemi tam olarak bilmemeleri (%5), miktar zarfin1 bulmada zorlanmalar1 (%5), yiiklem ile
fiili/eylemi karistirmalart (%5), konunun O6grencilerin ilgisini ¢ekmemesi (%5) ve zarf
konusunun tam olarak anlasilmamasi (%5) zarf tamlayicisinin 6gretimi ile ilgili yasanan diger
sorunlardir. Tiirkce 68retmenlerinin ifadeleri asagida dikkatlere sunulmustur.

01. Ogrencinin ilgisini ceken bir konu olmayisi, dersin soyut olmasi vb. etkenler yiiziinden sikinti
yasanmaktadir.

02. Ogrenciler genellikle zarflarla sifatlar1 karistiriyor. Zarf ve sifatlart birbirinden ayirabilmeleri
icin de simleri, fiilleri, zarflari, fiilimsileri tanimasi gerekiyor. Pratik olarak “zarf tiimleci” ciimle
dgelerinden yola ¢ikilarak anlatiliyor.

07. Yer-yén zarfinda sézciigiin ek almamis olmast gerektigini unutabiliyorlar. (ileri-zarf, ileriye-
zarf degil) yani yer-yén isimlerinin yalin hdlde olmalar gerektigini, belirtme durum eki alirlarsa
dolayl tiimleg olacagini bilmeleri konusunda yaniliyorlar.
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08. Fiilleri ve yiiklemi tam olarak kavrayamamis égrenciler konuyu tam olarak kavrayamiyorlar.
Zarf tamamlayicisint bulmak igin sorulart yoneltecekleri yiiklemi daha énceden iyi bir sekilde
6grenmis olmalari gerekiyor.

019. Fiili tam olarak bilemedigi icin veya karistirdigi icin zarfi bulmakta zorlaniyorlar. Bir de
miktar zarfinda biraz zorluk yagsiyoruz. Ciinkii sadece fiille ilgili degil sifatin miktarini ve zarfin
miktarint bulmak zor oluyor.

020. Zarflar ile niteleme sifatlar1 karistiriliyor genel olarak sifatlarla karistirtliyor.

SONUC

“Zarf tamlayicis1” kavraminin kapsamini, nasil 6gretildigini ve 6gretimi ile ilgili sorunlari
incelemek amaciyla yapilan calismanin dikkat ceken en onemli sonucu, zarf tamlayicisinin
adlandirilmasi, tanimi, neyi niteledigi ve 6gretimi ile ilgili sorunlar/tutarsizliklar bakimindan,
kaynak eserlerin, 6gretmen kilavuz kitaplarinda yer alan yonerge ve etkinliklerin ve
O0gretmenler ile yapilan goriismeden elde edilen verilerin birbiri ile 6rtlismesidir. Calismanin
diger sonuclarini su sekilde siralamak mimkiindiir:

1. Arastirmaya katilan Tirkce 6gretmenleri “zarf tamlayicis1” bagdastirmasini tam olarak
aciklayamamigslar, genellikle tiimcenin bir 6gesi olarak tanimini ve islevini ifade etmislerdir.
Kavramla ilgili olarak eylemi ya da yiiklemi niteleme acisindan tiir adi/gérev adi karmasasi
yasanmaktadir. Ogretmenlere gore zarf tamlayicisi zarfi, zarf tiimlecini ¢agristiran, eylemin
tamamlayicisi, tlimcenin 6gesi, tam olarak adlandirilamayan ve 6grencilerin kafasimi karistiran
bir kavramdir. Zarf tamlayicis1 kavramina yonelik alanyazinda farkli bakis acilarina gore yapilan
adlandirmalarin ve agiklamalarin farklilik gdstermesinin ayrica 6gretmen kilavuz kitaplarinda
yer alan yonergelerin ve 68retmenlerin lisans diizeyinde aldiklar farkli egitimin bu sonucun bir
sebebi oldugu soylenebilir. Kavram adlar ile ilgili karmasanin dil bilgisi 6grenme siirecinde
olumsuz sonuglar dogurmasi farkli c¢alismalarda (Bulut, 2014; Karahan, 2014) da
vurgulanmistir.

2. Zarf tamlayicis1 6gretmenler tarafindan genellikle zarfin islevlerine dikkat cekilerek
Ogretilmektedir. Kavram daha sonra eylem, eylemsi ve sifatlarla iliskilendirilmektedir.
Ogretmenler zarf tamlayicisini, yiikkleme sorulan birtakim sorular1 6n plana ¢ikarma yoluyla da
ogretmektedirler. Ogretmen kilavuz kitaplarinda yer alan ve zarf tamlayicisinin yiikleme sorulan
sorularla 6gretimine yonelik 6rnekler, kavramin 6gretiminde 6genin diger dgelerle ve yiiklemle
olan iliskilerinin ¢oziimlenmedigini ylikleme hangi sorunun sorulmasi gerektigini 6nceledigini
diisiindiirmektedir. Ogelerin bigimsel &ézelliklerinin ortaya cikarllmasi amaciyla diizenlenen
etkinliklerin s6z dizimsel iligkilerin ¢éziimlenmesi ve anlasilmasi dolayisiyla anlama ve anlatma
becerilerini kazandirmaktan uzak oldugu séylenebilir.

3. Zarf tamlayicisinin 68retiminde 6gretmenlerin en ¢ok yasadiklari sorun 6grencilerin zarf
tamlayicisi ile yer tamlayicisini karistirmalaridir. Bununla ilgili olarak yer-yon zarfi ile yer
tamlayicisi, edat tiimleci ile zarf tamlayicis1 kavramlari da karistirlmaktadir. Ogretmen kilavuz
kitaplarinda bu karisikligin énlenmesi i¢in yapilan agiklamalarin bu sonucun sebebi olabilecegi
diisiiniilmektedir. Ornegin, bir 6gretmen kilavuz kitabinda asagidaki aciklamalara yer
verilmektedir:

“Ozne ile nesne arasindaki, yer tamlayicisi ile zarf tamlayicist arasindaki farki kavratmak icin
asagidaki ciimleleri tahtaya yaziniz.

« Usta, kapiy1 acip girdi, ¢cirak ustayi ¢agirdi.
* Ressam, kapidan igeri girdi.
* Bahge kapisindan igeriye girdi.

Ogrencilerinizden, tahtaya yazilan ciimlelerin égelerini bulmalan icin ciimlelerin yiiklemlerine
cesitli sorular sormalarint isteyiniz. Alinan cevaplardan yola ¢ikarak kelimelerin ayni olmasina
ragmen farkli gérevler iistlendigini belirtiniz. Oznenin, yiiklemin bildirdigi isi yapan varlk veya
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kisi, nesnenin ise yapilan isten etkilenen varlik oldugunu bulmalarini saglayiniz. Zarf tamlayicisi ile
yer tamlayicisinin ikisinin de yer yon bildirdigi durumlarda yer tamlayicisinin ismin yénelme,
kalma ve ¢cikma durum eklerini aldigini, zarf tamlayicisi gérevindeki kelimenin yalin hdlde
bulundugunu kavratiniz.” (Arhan, Basar ve Demirel, 2015: 117). Bu sekilde dikkatlere sunulan
bicimsel bakis acis1 6grencileri, derin yapilar1 farkli olmayan iki farkli bicimi dilin yapisim
anlamadan iki ayr1 6ge olarak ezberlemeye yonlendirecektir. Gerek eksiz bicim (iceri) gerekse
ekli bicim (iceriye) eylemin gerceklestigi yeri bildirmektedir. O halde ikisinin de yer tiimleci
olarak o6gretilmesi gerekmektedir. Edatlarin da zarf tamlayicis1i olarak gorev aldiklar
belirtiimekte sozciikler arasinda kurdugu islevler géz ardi edilmektedir. Ornegin 2017-2018
6gretim yilinda kullanilan 6gretmen kilavuz kitabinda edatlarin da zarf tamlayicisi olduguna dair
ornek olabilecek bir tiimce 6rnegi verilmistir. “Bu okulda senin gibi ¢aliskan bir dégrenci yok.”
tlimcesinde “senin gibi” ifadesi gibi edatindan dolay1 zarf tamlayicis1 (Erdal, 2017: 110) olarak
gosterilmistir.

Tlrkge 6gretmenlerine gore zarf tamlayicisinin 6gretiminde yasanan bir diger sorun da
Ogrencilerin kavram adin1 zihinlerinde yapilandiramadiklar1 igin 6grenememeleridir.
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin ifadeleri 6grencilerin zarf tamlayicisin1 6grenememelerinde
kavram adinin etkili oldugunu belirtmesi acisindan dikkat cekicidir. Ogretmenlere gore
ogrenciler “zarf” ile” tamlayic1” sozcliklerinin birlesimi ile olusan yeni kavram isaretini
anlamlandiramamakta ve kavramin adini sorgulamaktadirlar. Arastirmanin bu sonucu,
alanyazindaki kaynak eserlerde de zarf tamlayicisi kavraminin yer almamasi, kavramin fakli
yaklasimlarla “zarf tiimleci”, “belirte¢ tiimleci”, “zarf’, “belirte¢”, “belirteclik” veya “zarflama”
seklinde adlandirilmasi ve agiklanmasi ile iliskilendirilebilir. Konunun soyut olmasi, 6grencilerin
zarf ile sifati karistirmalari 6grencilerin fiili/eylemi tam olarak bilmemeleri, miktar zarfini
bulmada zorlanmalari, yiiklem ile fiili/eylemi karistirmalari, konunun o6grencilerin ilgisini
cekmemesi ve zarf konusunun tam olarak anlasilmamasi zarf tamlayicisinin 6gretimi ile ilgili
yasanan diger sorunlardir.

ONERILER

1. Zarf “sozliikbilimsel niteleyen” (Borek¢i ve Tepeli, 2013) dizisinde yer alir. Zarf
tamlayicisi kavrami ise Tiirkcenin yapisina paralel olarak isimlerin hal eki alarak iistlendigi s6z
dizimsel islevlerle ilgilidir. Ornegin “aksam” sozciigii Biiyiik Tiirkce Sozliik’te (2011: 75) zaman
ismi olarak adlandirilmis ve “1. Giinesin batmasina yakin zamandan gecenin baslamasina kadar
olan vakit.” seklinde tanimlanmistir. Tiirkce dersi 6gretmen kilavuz kitaplarinda ise aksam,
sabah, diin, yarin gibi zaman isimleri zaman zarfi olarak (Sarbay, 2013: 94; Yildirim, 2014: 108),
tiimcenin 6geleri konusunda ise zarf tiimleci/tamlayicis1 (Demirel ve Ozbay, 2015: 135; Erdal,
2017: 110) olarak gosterilmektedir. Zarflar tamlayan iken zarf tiimleci/tamlayicisi tiimleyendir.
Zarf tamlayicis1 kavraminin hem anlasilmasinda hem de 6gretilmesinde kavram karmasasina
sebep olmamak i¢in zarflar tiimcede zarf tamlayicisi olur anlayisindan hareket edilmemeli,
kavram iligkileri lizerinde durularak zarfin eylem ile zarf tamlayicisinin ise yiiklem ile kurdugu
iligkiler dikkate alinmalidir.

2. Ogrencilerin Tiirkcenin yapisimi tam ve dogru olarak o6grenebilmeleri dil bilgisel
kavramlar1 tam ve dogru bir sekilde yapilandirmalarina baghdir. Bu sebeple dil bilgisel
kavramlar adlandirilirken dilsel bicimlerin birbirleri ile kurdugu iliskiler ve biitiin icerisindeki
islevleri dikkate ahmmalidir. Ornegin kavramin anlamlandirilmasi siirecinde sézciik tiirii olarak
ogretilen zarf ile karistirllmamasi agisindan zarf tiimlecinin/tamlayicisinin zarf gibi eylemin
sozliuksel bir niteleyeni olmayip 6zne ile ilgili olan ve yiikleme yansiyan bir 6zellik oldugu
sezdirilebilir.

3. Bu calismada “zarf tamlayicis1” kavraminin adi, neyi kapsadigl ve hangi dil bilgisel
iliskileri yansittig1 ele alinmistir. Dil bilgisinin karmasa yasanan diger kavramlari da ele alinarak
sorunlar belirlenmeli ve dilin bir sistem oldugu gerceginden hareketle c6ziimler getirilmelidir.

4. Ders kitaplarn yeniden gozden gecirilerek dil bilgisel kavramlarin sunulusu acgisindan
tutarsiz ve celiskili aciklamalara ve drneklere yer verilmemelidir.
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