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Prospective Social Studies Teachers' Attitudes Towards Oral
History Studies”

Biilent AKBABA', Bahadir KILCAN?

ABSTRACT: The purpose of this study is to determine the prospective social studies teachers' attitudes towards
oral history studies according to different variables. A total of 585 prospective teachers studying in the Social
Studies Departments of Kastamonu, Biilent Ecevit, and Gazi Universities participated in the study. Results
revealed that participants' attitudes did not vary significantly according to the variables such as gender; grade
level; studies that participants carried out during their undergraduate education; the place they live; the number
of historical novels, stories, and memories they read; and daily-spare time for media instruments (TV, Internet,
radio, newspaper) for oral history studies before they started their undergraduate education. However,
participants' attitudes varied significantly according to variables such as family members' gaining information
related to past events, the frequency of oral history studies which were done during their undergraduate
education, and the level of participants' curiosity about oral history studies.

Key Words: Social studies, prospective teachers, oral history, attitude.

SUMMARY

Purpose and Significance: The purpose of history teaching should be facilitating young individuals to
gain skills such as using research methods that historians use, and to acquire the characteristics that
improve their awareness of history so that they could easily question and make their own comments on
events. Achieving this mission requires using different methods and materials in teaching history. Oral
history is one way for young individuals to fictionalize the past. Oral history, as a new resource and
perspective to history in that it helps past lives and witnesses come to surface, makes it clear that oral
history is not only composed of wars, pacts or lives of important people and that ordinary people may
become the subjects of history. Through oral history that may be an ideal way to connect young people
with history, it is possible to attract more attention to history and it helps to use methods that historians
use. Primary and secondary school students could acquire this opportunity through social studies teachers.
Therefore, prospective social studies teachers' being familiar with oral history methods and carrying out
projects by using these methods may help them improve their general and professional knowledge and
teaching skills. This study is based on the assumption that oral study is the key to using these methods. In
this study, prospective social studies teachers' attitudes towards oral history were explored.

Methods: The purpose of this study designed in survey model is to determine the attitudes towards oral
history of 585 prospective teachers studying at social studies departments of Kastamonu, Biilent Ecevit,
and Gazi Universities. The participants voluntarily participated in the study. In order to gather data,
"Attitude Scale for Oral History Studies" developed by Akbaba and Kilcan (2012) and a personal
information form were used. For descriptive analyses, frequencies and percentage values were calculated.
In addition, a ¢ -test, ANOVA in the case of equal variances, and Welch test in the case of unequal
variances were conducted.

Results: Results revealed that participants' attitudes did not vary significantly according to the variables
such as gender; grade level; studies that participants carried out during their undergraduate education; the
place they live; the number of historical novels, stories, and memories they read; and daily-spare time for
media instruments (TV, Internet, radio, newspaper) for oral history studies before they started their
undergraduate education. However, participants' attitudes varied significantly according to variables such
as family members' gaining information related to past events, the frequency of oral history studies which
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were done during their undergraduate education, and the level of participants' curiosity about oral history
studies.

Discussion and Conclusions: A great deal of studies conducted on oral history consist of conceptual
summary of related literature and sample projects. In one of the descriptive studies in oral history
applications, Sar1 (2007) concluded that oral history studies were effective in raising students’ curiosity
towards the lessons. Krech and Crutchfild (2007) stated that human groups and human-made products play
a significant role in individuals' education. It is a rare occasion that these products lead to same attitudes.
Therefore, raising individuals' awareness and curiosity towards oral history, making them engaged in oral
history studies, examining features of cultures that they nurture, and knowing more about the education
institutions that they are affected seems to be important.
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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Sézlii Tarih
Calhismalarina Yonelik Tutumlar1™

Biilent AKBABA?, Bahadir KILCAN*

OZ. Bu calismanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin sozlii tarih ¢aligmalaria yonelik tutumlarini
geslth degiskenlere gore belirlemektir. Aragtirmanin oreklemini Kastamonu Universitesi, Biilent Ecevit
Universitesi ve Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ana bilim dallarinda 6grenim géren 585
ogretmen aday1 olusturmaktadir. Arastirmanin sonuglarina gore katilimeilarin sozlii tarih ¢aligmalarina yonelik
tutumlari; cinsiyet, simif diizeyi, lisans egitimleri boyunca derslerinde sozlii tarih galigmasi yapma durumu,
lisans egitimine baslamadan Once yasanilan yer, tarihi roman, hikaye, hatirat okuma sayis1 ve sozlii tarih
caligmasi igin medya araglarina (TV, Internet, radyo, gazete) giinliik ayrilan zaman degiskenlerine gore anlamli
farklilik gostermezken, aile fertlerinden sozlii tarih yoluyla gegmise dair tarih bilgisi edinme durumu, lisans
egitimleri siiresince derslerinde sozlii tarih ¢aligmasi yapilma durumu ve sozlii tarih ¢aligmalarina merak diizeyi
degiskenlerine gore anlamli farklilik gostermistir.

Anahtar Sozciikler: Sosyal bilgiler, 6gretmen adayi, sozlii tarih, tutum.

GIRIS

Tarih ile soziin iligkisi, adi sozlii tarih olarak konulmasa da ¢ok eski ¢aglara kadar uzanmaktadir.
Insanlarin bireysel anilari ile birlikte sézlii gelenek uzun yillar boyunca tarihgilerin yararlandigi temel
malzeme olmustur. SOz ile tarihin yollar1 19. yiizyilin ikinci yarisinda, tarihin kendisini bir bilim dal1
olarak tanimlama ugrasina girdiginde ayrilir. Bu ayrisma sadece malzeme tiiriine yonelik degil ayni
zamanda igerige de yoneliktir. Insani etkinlerin sadece belgelendirilenlerinin tarihin konusu olarak
tanimlanmasiyla, tarihin oncelikli konusunun devlet, devlet adamlar1 ve kurumlar oldugu kabul
edilmis, insani etkinliklerin devlet diginda gelisenleri ise sosyoloji, antropoloji, etnoloji ve etnografya
gibi alanlara terk edilmistir (Danacioglu, 2001).

Pozitivist tarih geleneginde; belgelerde gergeklerin yalin goriintiilerinin sunuldugu,
buna ragmen sozlii tarih goriismelerinde nesnellikten uzaklasildigi bu ylizden de s6zlii tarih
goriismelerinin tarihin mesru kaynaklarindan sayilayamayacagi savunulmustur (Danacioglu,
2001). Pozitivist tarih geleneginin belgelerde tarihsel gergeklerin sunuldugu iddiasina sert bir
elestiri getiren Postmodern tarih kuramina gore ise Ranke’nin iddia ettigi gibi gegmisteki
vakalar1 yasandig1 sekliyle resmetmek miimkiin degildir. Tarih¢inin yapacagi ge¢mise dair
kendi zihnindekini yaziya dokmektir (Simsek ve Pamuk, 2010: 25). Bu sebeple belgeleri
kaleme alan kisilerin de duygu ve diislincelerini ona katacagi; tarihin ¢arpitilma ihtimalinin
yazili belgelerde de mevcut oldugu (Caunce, 2001) unutulmamalidir.

Thukydides “Farkli noktalardan bakan gorgii taniklar1 belleklerinden c¢ekip ¢ikardiklar
anilartyla aym olayr farkli bicimlerde anlatiyorlar” diyerek sozli tarih ile ilgili dile getirilen
siipheciligin erken ifadesini ortaya koymakla birlikte tarihin farkli bakis agilariyla ortaya
konabilecegini de dile getirmistir (Danacioglu, 2001: 131). Gilinlimiizde pozitivist tarih yaklagiminin
belgelere yaptig1 vurgu, bilimsel genellemelere ulasma ve teoriler olusturma anlayisindan ziyade;
postmodern tarih yaklagiminin ge¢misin yasanip bittigi ve bu ge¢misin tarih¢inin yaptigi bir takim
caligmalar ile giiniimiize getirildigi, bu c¢alismalarin da tarihgiler tarafindan olugturulan bir sdylem
oldugu, tarihe farkli bakis agilar olabilecegi, tarihin salt metodolojik kurallara baglanamayacagi gibi
savlar yaygin kabul gérmektedir (Dilek ve Alabas, 2010: 104).

Bilinmeyeni unutulmusluktan kurtarmak icin tarihe artik bir birlesik siire¢, bir¢ok bireyin
icine gomiildiigli bir biiyiik anlati olarak degil, bir¢ok bireysel merkeze sahip ¢ok ¢ehreli bir akis
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olarak bakan, yeni bir kavramsal ve yontembilimsel tarih yaklagimina gereksinim duyulmaktadir
(Iggers, 2007). Modern tarih yazimina getirilen elestirilerden bir tanesi de “tarihin neden bir {ist anlati
olarak siyasi merkezde yazilmaya devam ettigi” olmustur. Foucault’un tarihsel, sosyal her gelismeyi
iktidarin yerini saglamlastirmak ic¢in bir asama olarak goérdigii diisiincesi tarih yaziminda iktidar
algisinin yeniden disiiniilmesini gerekli kilmis, bununla birlikte modern dénemde 6nemi anlasilan
cocuk, kadin, isci tarihi, yerel tarih ve sozlii tarih gibi bir¢ok konu ve yontem alana dahil edilmistir.
Eklenen konularin temelinde 6tekilerin tarihinin olmasi dikkat ¢ekicidir (Simsek ve Pamuk, 2010).
Mikro tarih aragtirmalarin merkezinde, geleneksel kaynaklarda ihmal edilmis siradan insanlar yer alir.
Biyografiler ve hatiratlar, onlarin yasamlarinin yeniden canlandirilmasinda 6nemli bir yer tutar ancak
bu kaynaklarin sayist ¢ok sinirlidir. Gegmise ait bilgiyi korumanin ve gelecege aktarmanin degerini
bilen toplumlar i¢in iyi bir araci olan sozlii tarih burada 6nemli bir katk1 saglayabilir (Iggers, 2007).

II. Diinya Savasi ile birlikte Amerika’da harp tarihinin yeni bir kaynag1 olarak kesfedilen,
askerlerin belleklerindeki anlatinin yazarlar ve tarihgiler tarafindan kaydedilmesiyle olusan
miilakatlara 1942’de “sozlii tarih” adint koyan Joseph Gould (Danacioglu, 2001), tarihin sadece
savaslar, antlagmalar ve mithim zevatin hayatlarindan ibaret olmadigini, , s6zlii tarihle bu yiizeysel
tarih yerine siradan halkin yasam deneyimlerinin de aktarilacagini dile getirerek sozlii tarihin
misyonunu agiklamistir (Ritchie, 2003: 22). Thompson (1999), sozlii tarihi insanlar etrafinda
kurulmus bir tarih tiiri olarak tanimlamaktadir. Ona gore sozlii tarih, tarihin igine hayati sokar ve
kapsamini genisletir. Kahramanlarini sadece liderler arasindan degil ¢ogunlugu olusturan ve o ana
kadar bilinmeyen insanlar arasindan da secger. Toplumsal smiflar ve nesiller arasinda baglantiyi,
dolayisiyla anlayisi saglar. Sozli tarih ¢aligmalarinin ¢ogu, kendilerini tarihgilerin ilgilendigi tiirden
yetenek ve bilgiden mahrum goéren ama yerel ve pratik konularin ¢cogunda uzman siradan insanlarla
ilgilidir (Caunce, 2001: 3). Tarihi olaylarla ilgili birinci elden bilgiye sahip kisilerden elde edilen
bilgiyi kaydetmenin ve bunu toplam bilgiye eklemenin bir yolu (Kyvig ve Marty, 2000) olan sozlii
tarih ilk tirlinlerini segkinler iizerine yapilan ¢alismalarla vermisse de daha sonra asil tarihi olmayanlara,
ozellikle de ulus-devletin (ya da kiiresel ekonominin) kendi seslerini duyurmalarin1 gii¢lendirdigine
inanilan 6tekilerine yonelen bir arastirma alani olarak taninmistir (Neyzi, 2011: 85).

Tarihe bir insan sicakliginin katilmasina yardimci olan sozlIii tarih (Caunce, 2001), arastirilan
seyi “nesne” konumundan ¢ikarip “6zne” haline getirerek yalnizca daha zengin degil, daha kesin,
daha ac1 ve daha gercek bir tarihin olusmasini saglar (Thompson, 1999: 88; Gazel, 2009: 159). Hem
sOzIlii malzeme saglayana hem de arastirmaciya katki saglayan, hem bilgi toplayandan hem de
konustugu insanlardan bir seyler talep eden c¢ift yonlii bir siire¢ olan sozIii tarih vasitasiyla tarihgi ile
konustugu insanlar arasinda giiclii baglar kurulur, tarihi hayata tagiyan pozitif unsurlar ortaya ¢ikar ve
bir anlamda ge¢misin igine girilir (Caunce, 2001).

Yazili kayitlarla tatmin edici bir ¢dziimlemesi miimkiin olmayan yakin donem siyasi
olaylarla ilgili ¢aligsmalara ¢ok dnemli bir kaynak teskil eden sozlIii tarih (Thompson, 1999), 6zellikle
kitle iletisim araclarinin sundugu bulgular i¢in yararlt bir kontrol araci olmanin yani sira gilinliik
yasamin degisik yonleri hakkinda sirf resmi istatistiklerden ve hiikkiimet politikalarinin analizinden
elde edilebilecek olandan daha ayrmtili bir tablo sunabilir (Stradling, 2003: 122).

Sozlii tarih, yalnizca uzmanlar icin degil, ayn1 zamanda 6grenciler igin de orijinal projelerini
iizerine kurabilecekleri yeni bir temel teskil eder. Ogrenciler sozlii tarih vasitasiyla yalnizca kendi
tarihlerini 6grenmekle kalmazlar, bunu yazili hale de getirirler. Sozlii tarih, insanlara tarihlerini
kendi sozleriyle geri verir ve onlara ge¢misi sunarken, kendi kuracaklari gelecek i¢in de yol
gosterir (Thompson, 1999: 233). Yerel tarih ¢alismalar1 i¢in etkili bir veri toplama araci olan sozlii
tarih yontemi ¢ocuklarin tarihle tanigmalarinda da (aile tarihi vb.) ideal bir baslangi¢ noktasidir. S6zlii
tarih caligmalar1 ile Ggrencilerin tarihe yonelik ilgi ve meraklarn artirilabilir ve derse aktif olarak
katilimlar1 saglanarak tarihle kendileri arasinda bag kurmalar1 gergeklestirilebilir (Hudson & Santora,
2003 Akt; Akcali Aver ve Aslan, 2012: 678). Sozli tarih, tarih derslerinin monotonlugunu
engelleyecek, dgrencileri aktif kilacak ve onlarin tarihgiler gibi ¢alisarak farkli bakis agilart ile kendi
bilgilerini insa etmelerine katki saglayacak bir 6gretim yontemidir (Ritchie, 2003). Bu sekilde yapilan
sozIi tarih c¢alismalarinin sonunda 6grenciler susuzluklarini tarihin aktigi ilk gézden gidermeyi ve
bunun nasil yapildigim1 &grenecekler, aile biiyiiklerini ve gorgli taniklarim1 birer kaynak haline
getirebilmenin bir bilgi ve deneyim isi oldugunu kesfedeceklerdir (Gok, Koksal ve Isik, 2012).

Tamamlayici tarih 6gretim stratejileri igin miikemmel bir baglangi¢ noktasi olan sozlii tarih,
Ogrencilerin igerige yonelik ilgilerini artirmakta ve tarihgilerin kullandig1 araglari kullanma firsati
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vermektedir (Wolfinger, 2008). Tarihin daha iyi anlagilmasi i¢in yeni imkanlar sunan sozlii tarih, her
insanin hayat hikayesinin tarihin bir parcast oldugu dnermesinden hareket ederek, disiplinler arasi
igbirligini daha da artiran yonii ile sosyoloji, antropoloji, etnoloji, folklor, psikoloji, sosyal psikoloji,
cografya gibi beseri bilimlerin tiim imkanlarindan yararlanmaktadir (Metin, 2002). Disiplinler arasi
bir igbirliginden hareketle yola ¢ikan sozlii tarihin egitim alaninda kullanilmasi, 6grenciyi -pek ¢ok
elestiriye ragmen- tarih dersinin temel kaynagi olma vasfini siirdiiren tarih ders kitabinin i¢inden
cikartip, tarihe bambaska bir agidan yaklagsmasini saglar (Sar1, 2007: 110). Sozlii tarih, 68rencilerin
ders kitaplarindan edindikleri bilgilerden ziyade kendi aragtirmalariyla elde ettikleri ve daha iyi
hatirlayabilecekleri bir bilgi birikimi sunar (Ritchie, 2003).

Sozlii tarihin tarih egitiminde bir yontem olarak kullanilmasi, 6grencilerin 6énemli tarihi
olaylar1 yasamig insanlarla yiiz yiize gorismeleri ve konusmalari, onlarin giidiilenme diizeyini
yiikseltir. Okullarda ¢ocuklarin kendi ailelerinin tarihleri iizerine projeler gergeklestirmeleri, bdylece
cevrelerini gecmisle daha kapsamli bir bigimde iliskilendirebilmeleri sozlii tarih yontemiyle miimkiin
olabilir (Thompson, 1999: 8; Sari, 2010: 204). Sozli tarih vasitasiyla 6grenciler, ders kitaplarini,
ogretmenlerini, akademik yaymlarn ve kitle iletisim araglarindaki varsayimlar1 sorgulayabilir
(Stradling, 2003).

Sozli tarih g¢alismasmin uygulanmasi bireysel olabilecegi gibi grup projeleriyle de
gergeklestirilebilir. Bu tiir sozIi tarih grup projeleri egitimde egemen olan rekabet ortaminin yerine,
bir entelektiiel dayanisma ruhu olusturabilir. Ortak arastirma 6gretmenleri ve 6grencileri, samimi bir
iletisime daha fazla sans taniyan ve daha yakin, daha az hiyerarsik bir iliskiye sokar. Bu projeler
vasitasiyla Ogretmenler ve &grenciler toplumdaki yerlerinin daha dogrudan farkina varabilirler.
Goriisme yaptiklari kigilerin yasantilarina girerek farkli degerleri daha iyi anlarlar. Ogrenciler bireysel
veya grup projeleriyle sozlii tarih ¢alismalarina katildiklarinda igbirlikli 6grenmeyi de gerceklestirmis
olurlar (Sar1, 2007: 109).

Tarih aragtirmalarinin olagan 6znesi olan yaglilarin anlatilarinin ekseni; gegmiste, genellikle
Mannheim'in da kusaklarla ilgili klasik ¢aligmasinda vurguladigi gibi, kisiligin olustugu genclik
doneminde konuglanmaktadir. Genel manada bugiine ve gelecege yonelen gengler acisindan gegmis;
her seyden 6nce bugiine referans olabildigi derecede onemlilik gostermektedir. Bellek de bu anlayisa
gore islediginden gengler iizerine yapilan s6zlii tarih arastirmalar1 gegmisin giiniimiizde ve glinlimiiz
icin nasil yeniden insa edildigini arastirmak i¢in faydali bir yontemdir (Neyzi, 2011: 171). Sozli
tarihin tarih aragtirmalarinda ve tarih 0gretiminde bir yontem olarak ele alinmasmin gerekliligini
savunan aragtirmalarin (Tonkin, 1995; Kyvig and Marty, 2000, Danacioglu, 2001, Caunce, 2001;
Ritchie, 2003; Sari, 2007, Arslan, 2013) sonuglar1 tarihin yazili kaynaklarin diginda da bilgi
kaynaklarinin oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica sozlii tarih yonteminin tarih ve sosyal bilgiler
ogretiminde kullanilmasi 6grencilere tarihgilik becerileri kazandirmakta; dersin farkli bakis acilari ve
farkli bilgi kaynaklartyla zenginlestirilmesine katki saglamaktadir.

Yeni sosyal bilgiler 6gretim programlarinin beceri 6gretimi boyutunda yer alan arastirma
becerisinin gelistirilmesinde, kaynak olarak toplumu kullanma ve bireylerle goriismeler yapma (sozlii
tarih caligmalar1) Onerisinde bulunulmustur. Ayrica yeni programin kanit olarak ele aldigi
materyallerden bir tanesi de sozlii tarih goriismeleridir (MEB, 2004). Sosyal bilgiler 4. smf
programinda “Tarih Yapmak” anlayisindan hareketle Kiiltiir ve Miras 6grenme alanimin “Gegmisimi
Ogreniyorum” fiinitesinde “Sozlii tarih ydntemi kullanarak ve nesnelere dayanarak aile tarihi
olusturur.” (MEB, 2004: 16). Kazanimu ile sosyal bilgiler 6gretiminin ilk agamasinda 6grencilerin bir
sosyal bilimci gibi ¢aligarak tarih metni olusturmasinda sozlIii tarih yontemini kullanmasi dnerilmistir.

Ogrencileri aktif kilan, kaynaklar1 kullanarak bilgiye ulasmay1 dneren, aym konu ile ilgili
farkli bilgi kaynaklarmin olabilecegini vurgulayan, 6grencinin kendi tarihinden yola ¢ikarak, aile,
semt, yasadig1 cografya, iilke ve diinya tarihini hakkinda bilgi sahibi olmasini hedefleyen sosyal
bilgiler O6gretim programlarinda sozlii tarih uygulamalan iglevsel bir yontem olarak dikkat
cekmektedir. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin ve d6gretmen adaylarimin sozIii tarih yontemine yonelik
goriislerinin belirlenmesi de bu anlamda 6nem tagimaktadir.
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Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin s6zIii tarih ¢aligmalaria yonelik
tutumlarini gesitli degiskenlere gore belirlemektedir. Bu amag i¢in su sorulara cevap aranmistir:

1.Sosyal Bilgiler &6gretmen adaylarinin  sézIii tarih galismalarina yonelik tutumlari
cinsiyetlerine gore degismekte midir?

2.Sosyal Bilgiler ogretmen adaylarmin sozlii tarih g¢alismalarina yonelik tutumlar aile
fertlerinden ge¢cmise dair tarih bilgisi edinme durumuna gore degismekte midir?

3.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sozlii tarih ¢aligmalarina yonelik tutumlari lisans
egitimleri siiresince derslerinde sozlii tarih ¢aligmasi yapilma durumuna goére degismekte midir?

4.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin soézlii tarih ¢alismalarina yonelik tutumlart lisans
egitimleri siiresince derslerinde sozlii tarih ¢calismasi yapma durumuna gore degismekte midir?

5.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sozIii tarih ¢aligmalarina yonelik tutumlari sinif
diizeylerine gore degismekte midir?

6.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sozlii tarih calismalarima yonelik tutumlari lisans
egitimine baslamadan 6nce yaganilan yere gore degigsmekte midir?

7.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sozlii tarih ¢aligmalarina yonelik tutumlart s6zlii tarih
caligmalarina kars1 merak diizeyine gore degismekte midir?

8.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin szl tarih ¢aligsmalarina yonelik tutumlari tarihi roman,
hikaye ve hatirat okuma sayisina gore degismekte midir?

9.Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin sozlii tarih ¢alismalarina yonelik tutumlari sozlii tarih
calismasi igin medya araglarina (TV, Internet, radyo, gazete) giinliik ayirdiklari zamana gore
degismekte midir?

YONTEM

Arastirma Modeli

Nicel arastirma desenine uygun olarak tasarlanmis bu arastirma; genel tarama modeli
kapsamina giren kesit alma yaklasimiyla gerceklestirilmistir. Genel tarama modeli ¢ok sayida
elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel manada bir yargiya varmak amaciyla evrenin
tamami1 ya da ondan alinacak bir érneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2010:
79). Genel tarama modeli igerisinde gerceklestirilen kesit alma yaklagimi ise; arastirmalarda
belirlenecek degiskenlerin (gelisim dzellikleri, okudugunu anlama becerileri, oy verme davranislari,
tutum) bir seferde Olgiliigli arastirmalarda kullanilmaktadir. Bu arastirmalar 6rneklemin genelde
biiyilk oldugu ve birgok farkli 6zellikteki toplulugu kapsayacak sekilde yapilan arastirmalardir
(Biiytikoztiirk, Kilig-Cakmak, Akgiin, Karadeniz, ve Demirel, 2010: 233).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2011-2012 egitim-6gretim yilinda Kastamonu Universitesi, Biilent
Ecevit Universitesi ve Gazi Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim dallarinda dgrenim
goren Ogretmen adaylart olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklemini ise; yine ayni lniversitelerin
Sosyal Bilgiler 6gretmenligi anabilim dallarinda 6grenim goren ve tesadiifi (random) olarak segilmis
olan 585 dgretmen aday1 olusturmustur. Arastirmanin 6rneklemini olusturan katilimcilara ait betimsel
bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Sinif ve Cinsiyete Géore Dagilimlart

Ogrenci sayisi Cinsiyet
Sinif diizeyi . o Kadin Erkek

f % F %

L.sinif 139 23.8 84 14.4 55 9.4
2.smif 160 27.4 99 16.9 61 10.4
3.smif 148 25.3 78 13.3 70 12
4. smif 138 23.5 70 12 68 11.6
Toplam 585 100 331 56.6 254 434
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Veri Toplama Araci

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kisisel 6zelliklerini belirlemek
icin kisisel bilgi formu kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda 6gretmen adaylarinin cinsiyetleri; smif
diizeyleri; lisans egitimine baglamadan 6nce yasadiklari yerlesim birimi; szl tarih ¢aligmalarina
kars1 merak diizeyleri; tarihi roman, hikdye ve hatirat okuma sayilart; sozlii tarih ¢aligmalart igin
medya araglaria giinliikk ayirdiklar1 zaman; aile fertlerinden sozlii tarih yoluyla ge¢mise dair tarih
bilgisi edinip edinmedikleri; lisans egitimleri siiresince derslerinde sozlii tarih calismasi yapilip
yapilmadig1 ve kendilerinin sozlii tarih ¢alismasi yapip yapmadiklarina iliskin sorulara yer verilmistir.

S6zlii Tarih Caligmalarma Yonelik Tutum Olgegi: Ogretmen adaylarmin sdzlii tarih
calismalarma yonelik tutumlarini belirlemek amaciyla Akbaba ve Kilcan (2012) tarafindan gelistirilen
ve iki faktorlii yapidan olusan “Sozlii Tarih Calismalarina Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmugtir.
Olgegin faktodrlerinin Cronbach Alpha katsayilar sirastyla 0.92 ve 0.90 seklindedir. Yapilan bu
calismada ise s0zlii tarih ¢alismalaria yonelik tutum 6lgeginin Cronbach Alpha giivenirlik kat sayisi
0.95 olarak bulunmustur.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmada kullanilan 0&lgek ¢alisma gurubu olarak uygulama yapilan {iniversitelere
aragtirmacilar tarafindan elden ya da kargo ile ulagtirllmistir. Goniilliillik esasina goére toplam 585
Ogretmen adayindan toplanan verilerin analizinde SPSS 17 for Windows paket programindan
yaralanilmistir.  Olgekte katilimcilarin  goriislerini  almak amaciyla “tamamen katiliyorum”,
“katiltyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum” seklinde besli likert tipi
olgek kullanilmistir. Arastirmada betimsel analizlerde frekans ve yiizde degerleri, diger veriler igin t-
testi, varyanslarin esitligi durumunda tek yonlii varyans analizi (ANOVA), varyanslarin esit olmamasi
durumunda Welch testi kullamilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonrasinda yapilan ikili
karsilagtirilmalarda ortaya cikan istatistiksel farkin hangi gruplar arasinda olustugunu belirlemek
amactyla Scheffe Post Hoch testi kullanilmistir. Olgegin istatistiksel ¢dziimlemelerinde anlamlilik
diizeyi .05 olarak belirlenmistir.

BULGULAR
Bu bdliimde aragtirmanin amacina uygun olarak katilimcilarin; sozli tarih ¢alismalarina
iligkin tutumlarmin ¢esitli degiskenler agisindan farklilagip farklilasmadigi, yapilan analizler
sonucunda elde edilen bulgular 1s181nda agagida sunulmus ve degerlendirilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin Sézlii Tarih Calismalarina Iliskin Tutum Toplam Puanlarinin
Cinsiyet Degiskenine Gore t-Testi Sonuglart

Cinsiyet N X S sd t P
Kadin 331 96.76 19.16
583 1.80 071
Erkek 254 93.80 20.19

Tablo 2’ deki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin sozlii tarih ¢aligmalarina iligkin tutum
toplam puanlar1 cinsiyet degiskenine gore anlamli bir farklilik géstermemektedir [tss3=1.80; p>.05].
Kadmlarin sozIi tarih caligsmalarma iliskin tutum toplam puanlari aritmetik ortalamasi (X=96.76)

iken, erkeklerin sozlii tarih caligmalarma iligkin tutum toplam puanlar1 aritmetik ortalamasi (X
=93.80)’dir. Aradaki sayisal fark istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olusturmamaktadir. Gerek
kadin gerekse erkek Ogretmen adaylari sosyal bilgiler Ogretiminde sozlii tarih yOnteminin
kullanimimin 6nemine inanmakta, bu anlamda konuyla ilgili goriisleri arasinda anlamli bir farklilik
olusmamaktadir.
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Tablo 3. Katilimcilarin Sozlii Tarih Calismalarima Iliskin  Tutum Toplam Puanlarimin  Aile
Fertlerinizden Sozlii Tarih Yoluyla Geg¢mise Dair Tarih Bilgisi Edinme Degiskenine Gore t-Testi
Sonuclari

Aile Fertlerinden Gec¢cmise Dair N —

Tarih Bilgisi Edinme Durumu X S sd t P
Evet 411 96.88 19.91
583 2.65 .008
Hayir 174 92.17 18.66

Tablo 3’deki analiz sonucglarina gore, katilimcilarin sozli tarih c¢aligmalarina iligkin tutum
toplam puanlari, aile fertlerinizden sozlii tarih yoluyla gegmise dair tarih bilgisi edinme degiskenine
gore anlamh bir farkhilik gdstermektedir [t(sg3=2.65; p<.05]. Aile fertlerinden sozlii tarih yoluyla
gecmise dair tarih bilgisi edinen katilimcilarin s6zIii tarih ¢aligmalarina iliskin tutum toplam puanlari
aritmetik ortalamasi (X=96.88) iken, aile fertlerinden sozlii tarih yoluyla gegmise dair tarih bilgisi
edinmeyen katilimcilarin sozlIi tarih ¢aligmalarina iligkin tutum toplam puanlari aritmetik ortalamasi (
X=92.17)dir. Aradaki sayisal fark istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olusturmustur. Bu bulgu
katilimcilarin s6zlii tarih galismalarina iligkin tutum toplam puanlan ile aile fertlerinden sozIi tarih
yoluyla ge¢cmise dair tarih bilgisi edinip edinmeme durumu arasinda anlamli bir iliski oldugu seklinde
yorumlanabilir.

Tablo 4. Katilimcilarin Sézlii Tarih Calismalarina Iliskin Tutum Toplam Puanlarimn Lisans Egitimi
Stiresince Derslerinde Sozlii Tarih Calismast Yapilmast Degiskenine Gore t-Testi Sonuglart

Lisans Egitimi Siiresince

Derslerinde Sozlii Tarih N X S sd t P
Calismas1 Yapilma Durumu
Evet 351 97.99 18.13
583 2.59 .010
Hayir 234 93.80 20.45

Tablo 4’deki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin szl tarih ¢aligmalarina iligkin tutum
toplam puanlari, lisans egitimleri siiresince derslerinde s6zlii tarih ¢alismalar1 yapilmas: degiskenine
gore anlaml bir farklilik gostermektedir [tigs= 2.59; p<.05]. Katilimcilardan lisans egitimleri
stiresince derslerinde sozlii tarih ¢aligmasi yapilanlarin sozIi tarih ¢aligmalarina iligkin tutum puanlari
aritmetik ortalamasi (X=97.99) iken, lisans egitimleri siiresince derslerinde sozlii tarih galigsmast
yapilmayanlarin sozlii tarih ¢aligmalarina iliskin tutum puanlar1 aritmetik ortalamasi (X=93.80)dir.
Aradaki sayisal fark istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olusturmustur. Lisans egitimleri boyunca
sozlii tarih uygulamalarimin nasil yapilacagina dair teorik bilgileri alan, Ornek sozlii tarih
arastirmalarin1 gozlemleyen, bu aragtirmalarin bulgularini degerlendiren ve diger bilgi kaynaklariyla
sOzlii tarih aragtirmalarinin sonucunda elde edilen bilgileri mukayese edebilen 6gretmen adaylarinin
sOzlii tarih yontemine yonelik tutumlarinda farkliliklar olustugu ifade edilebilir.

Tablo 5. Katilimcilarin Sozli Tarih Calismalarina Iliskin Tutum Toplam Puanlarimn Lisans
Egitimleri Stiresince Derslerinde Sozlii Tarih Calismast Yapma degiskenine Gore t-Testi Sonuglart

Lisans Egitiminiz Siiresince

Derslerinizde Sozlii Tarih N X S sd t P
Calismas1 Yapma Durumu
Evet 226 96.32  18.48
583 1.25 209
Hayir 359 94.15 21.36
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Tablo 5’deki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin szl tarih ¢aligmalarina iligkin tutum
toplam puanlari, lisans egitimi siiresince derslerinde sozlii tarih ¢aligmasi yapma degiskenine gore
anlaml bir farklilik géstermemektedir [tss3)= 1.25; p>.05]. Katilimcilardan lisans egitimleri siiresince
derslerinde s6zlii tarih ¢aligmasi yapanlarin sozIii tarih g¢alismalarina iligkin tutum puanlart aritmetik
ortalamasi (X=96.32) iken, lisans egitimleri siiresince derslerinde sozlii tarih ¢alismasi yapmayanlarin
sozlii tarih cahismalarina iligkin tutum puanlart aritmetik ortalamasi (X=94.15)"dir. Aradaki sayisal
fark istatistiksel acidan anlamli bir farklilik olugturmamaktadir. Bir 6nceki tabloda bireyin aktif
katilimin1 gerektiren bir arastirma ve Ogretim yontemi olan sozlii tarih uygulamalarinin konunun
uzmanlar1 tarafindan yapilmasmin 6gretmen adaylarinin tutumlar1 {izerinde anlamli bir farklilik
olusturdugu bulgusuna ulagilmistir. Bununla birlikte so6zlIii tarih ¢aligsmasi yapan 6gretmen adaylartyla
bu tip bir calismaya yapmayan 6gretmen adaylarinin tutumlarn arasinda farklilik olusmamasinda,
sozlii tarih caligmasini yapan 6gretmen adaylarmin bu konuda yeterince tecriibesi ve becerisinin
olmamasi, Ogretmen adaylarinin sozlii tarih ¢aligmasinda karsilastiklart zorluklar, beklentilerin
karsilanmamis olmasi, nitelikli bilgiye ulagamama gibi sebepler etkili olabilir.

Tablo 6. Katilimcilarin Sozli Tarih Calismalarina Hliskin Tutum Toplam Puanlarimin Simf Diizeyi
Degiskenine Gére Farkliligi I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

Degisken N X S
1.smnif 139 96.33 18.80
2.smif 160 96.19 18.16
3.smf 148 95.27 20.02
Sinif 4.simf 138 94.03 21.78
Diizeyi Varyansin KT sd KO F P Fark
Kaynad
Gruplar Arasi 479.218 3 159.739 412 744 --
Gruplar Ici 225130.844 581 387.489
Toplam 225610.062 584

Tablo 6’daki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin sozlii tarih galismalarina iligkin tutum
toplam puanlart ile sinif diizeyi degiskeni arasinda anlamli bir farklilik gézlenmemistir [F.ss1y= .412;
p>.05]. Bu bulgu simif diizeyi degiskeninin katilimcilarin sozlii tarih ¢calismalarina iliskin tutumlarinda
herhangi bir etkiye sahip olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 7. Katlllmczlarm” Sozlii Tarih Calismalarmma Iliskin - Tutum Toplqm Puanlarmin  Lisans
Egitimine Baslamadan Once Yasadiklart Yer Degiskenine Gére Farklilhigi Igin Tek Yonlii Varyans
Analizi (ANOVA) Sonuclari

Degisken N X S

Koy 92 95.13 17.49

Kasaba 48 98.96 18.28

Ilce Merkezi 209 94.63 19.04

Il Merkezi 236 95.67 21.23

Lisans Egitimine V;{lryansvln KT Sd KO F p Fark
Baslamadan Once aynagl

Yasanilan Yer ~_Gruplar Arast  750.523 3 250.174 646  .585

Gruplar I¢i  224859.538 581 387.022 --
Toplam 225610.062 584

Tablo 7’deki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin sozlii tarih ¢alismalarina iliskin tutum
toplam puanlar1 ile lisans egitimine baglamadan once yasadiklar1 yer degiskeni arasinda anlamli bir
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farklilik gézlenmemistir [F3.s31= .646; p>.05]. Bu bulgu lisans egitimine baslamadan 6nce yasanilan
yer degiskeninin katilimcilarin sozlii tarih ¢aligmalarina iligkin tutumlarinda herhangi bir etkiye sahip
olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 8. Katilimcilarin Sézlii Tarih Calismalarina Iliskin Tutum Toplam Puanlarimin Sozlii Tarih
Calismalarina Karsi Merak Diizeyi Degiskenine Gére Farklhihigi I¢in Tek Yonli Varyans Analizi
(ANOVA) Sonuglar

Degisken N X S
(1) Hi¢ merak etmiyorum 35 80.91 21.51
(2) Orta diizeyde merak ediyorum 352 92.47 17.62
S6zlii Tarih (3) Cok merak ediyorum 198 103.41 19.87
Qomia Navewngr s ko b p ke
Diizeyi Gruplar Aras1  23081.622 2 11540.811 33.164 .000 -
Gruplar igi ~ 202528.440 582 347.987 1-3
Toplam 225610.062 584 2-3

Tablo 8’deki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin sozlii tarih galismalarina iligkin tutum
toplam puanlar ile sozIlii tarih ¢aligmalarina karst merak diizeyi degiskeni arasinda anlamli bir
farklilik gozlenmistir [F-ss2= 33.164; p<.05]. Bu farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu gérmek
icin Scheffe ¢oklu kargilagtirma testi yapilmistir. Bu sonuglara gore sozlii tarih ¢alismalarini hi¢ merak
etmeyen katilimeilarin sozlii tarih ¢alismalarina iliskin tutum toplam puan ortalamast (x=80.91) ile
sOzlii tarih calismalarini orta diizeyde merak eden katilimeilarin sozlii tarih ¢alismalarina iliskin tutum
toplam puan ortalamasi ( X=92.47) ve sozlii tarih ¢alismalari ok merak eden katilimcilarin sézIi tarih
caligmalarma iligkin tutum toplam puan ortalamast (X=103.41) arasinda s6zIii tarih ¢alismalari ¢ok
merak eden katilimcilarin lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu bulgu; katilimceilarin sozlii tarih
caligmalarma yonelik merak diizeyi arttik¢a sozlii tarih calismalarma iligkin tutumlarmin da daha
olumlu hale geldigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo 9. Katiimcilarin Sézlii Tarih Calismalarima Iliskin Tutum Toplam Puanlarmmin Tarihi
Roman/Hikdye/ Hatirat Okuma Sayis1 Degiskenine Gore Farkiihig I¢in Welch Testi Sonuglart

Degisken N X S
(1) 5adet ve daha az 161 92.90 18.66
(2) 6-10 adet 200 94.71 18.29
Tarihi Roman, Hikaye (3) 11-15 adet 95 96.17 18.81
ve (4) 16 adet ve iizeri 129 99.40 22.86
Hatirat Okuma Sayisi istatistik sdl sd2 p
Welch 5 389 3 278.814 069

Tablo 9’daki analiz sonuglarina gore, katilimcilarin sozlii tarih ¢alismalarina iliskin tutum
toplam puanlari ile tarihi roman, hikaye ve hatirat okuma sayist degiskeni arasinda anlamli bir
farklilik gozlenmemistir [Fweicny= 2.389; p>.05]. Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylarmin okuduklari
roman, hikaye, hatirat gibi yazili edebiyat iiriinlerinin sayis1 oldukga sinirli goriinmektedir. 16’dan
fazla edebi eser okudugunu iddia eden katilimcilarin tutum puanlar1 daha yiiksek olmakla birlikte
aradaki farkin istatistiki olarak anlamli ¢ikmamasi, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin sozlii tarihe
yonelik tutumlarimin okuduklar1 yazili edebi eserlerden edindikleri bilgi ve tutumlardan yeterince
etkilenmedigi, sozIlii tarihe yonelik tutumlarini daha fazla etkileyen farkli degiskenlerin oldugu
seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 10. Katulimcilarin Sozhi Tarih Calismalarina Hiskin Tutum Toplam Puanlarimin Sozli Tarih
Calismast I¢in Medya Ara¢larina Giinliik Ayirdigr Zaman Degiskenine Gére Farklilhig I¢in Tek Yonlii
Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglart

Degisken N X S
(1) 1 saatten az 264 94.36 19.62
(2) 1-3 saat arast 239 96.92 19.03
- saat arasi . .
. 3)3-5 63 92.78 21.78
CS{)ZIu Tarilh (4) 5-7 saat aras1 11 100.27 17.92
aligmasi I¢in
Mo dyj Araglgrma (5) 7 saatten fazla 8 104.13 22.13
Giinliik Ayrilan Varyansin KT sd KO F p
Zaman Kaynag

Gruplar Aras1  2140.657 4 535.164 1.389 .236
Gruplar Igi  223469.404 580 385.292
Toplam 225610.062 584

Tablo 10’daki analiz sonuglaria gore, katilimcilarin sozlii tarih ¢aligmalarina iligkin tutum
toplam puanlari ile sozlii tarih ¢alismasi i¢in medya araglarma giinlik ayirdiklari zaman degiskeni
arasinda anlaml1 bir farklilik gézlenmemistir [Fu.sso= 1.389; p>.05]. Bu bulgu sozlii tarih ¢alismasi
icin medya araglarina giinlilk ayrilan zaman degiskeninin katilimcilarin sozlii tarih ¢aligmalarina
iligkin tutumlarinda herhangi bir etkiye sahip olmadig: seklinde yorumlanabilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenligi programinda dgrenim gérmekte olan 6gretmen
adaylarinin sozlii tarih c¢aligmalarina yonelik tutumlarmi cesitli degiskenler gore belirlemek
hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda 6rneklem gurubunu olusturan bireylerden elde edilen veriler
analiz edilmistir. Bu analiz dogrultusunda 6gretmen adaylarmin sozlii tarih c¢alismalarina yonelik
tutumlari; cinsiyet, sinif diizeyi, lisans egitimleri boyunca derslerinde sozlii tarih g¢aligmast yapma
durumu, lisans egitimine baglamadan dnce yasanilan yer, tarihi roman, hikaye ve hatirat okuma sayisi
ve sozlii tarih calismasi icin medya araglarina giinliilk ayrilan zaman degiskenlerine gore anlamli
farklilik gdstermezken; katilimcilarin aile fertlerinden sozlii tarih yoluyla gecmise dair tarih bilgisi
edinme durumu, lisans egitimleri siiresince derslerinde sozl1ii tarih ¢aligmasi yapilma durumu ve sozlii
tarih ¢aligmalari i¢in merak diizeyi degiskenlerine gore anlamli farklilik gdstermistir. Sozli tarih ile
ilgili literatiiriin cogunlugunu sozlii tarihin ne oldugu, nasil yapildigi ile ilgili kuramsal bilgi ile ¢esitli
sOzlii tarih projeleri olusturmaktadir (Safran ve Ata, 1998; Simsek, 2001; Ersoy, 2004; Sar1, 2006;
Uygun, 2006; Giimiiscii, 2008; Oztiirk, 2010). Sar1 (2007) yapmis oldugu calismada, sdzlii tarih
caligmalarmin 6grenciyi derse yonelik merakli kildig1 sonucuna ulasmistir. Bu sonug, sozlii tarih
calismalarma yonelik merak diizeyinin artmasiyla bireylerin sozIlii tarih g¢alismalarina yonelik
tutumlarinin  da daha olumlu hale gelmesi bulgusuyla &rtiisebilir. Ogrencilere sdzlii tarih
calismalarimin cazip kilinmasi ya da islenecek konuya -sozlii tarih ¢calismasi yapmaya uygun- yonelik
merakin artirilmasi isteniyorsa bireylerin maruz kaldigi egitim etkilerini hesaba katmak gerekir. Krech
ve Crutchfild’e (2007) gore egitim etkileri deyince sadece bireyin gittigi okul anlagilmamalidir.
Toplumda birden fazla egitim kurumu mevcuttur. Sahsin ailesi, arkadaslari, komsulari, okudugu
kitaplar, gordiigii filmler, dinledigi radyo programlari, insan guruplar1 ve insan eliyle olugsmus eserler
onun egitiminde rol oynamaktadir. Bireyin idrakinde faaliyette bulunan bu egitim faktorlerinin her
birinin ayn1 tutumlar1 meydana getirmesi ender rastlanan bir hadisedir.

Bu yiizden bireylerin sozlii tarih ¢aligmalarina karsi tutumlarini iist seviyede tutmak, onlar1
sozli tarih ¢alismalarina karsit merakli kilmak ve sonrasinda onlarin sozlii tarih ¢aligsmasi yaparak,
uygun olan konular1 da sozlii tarih galigmalart yoluyla yiiriitebilmeleri i¢in onlarin yetismis olduklari
kiiltiirtin 6zelliklerinin yani onlara etki eden egitim kurumlarmin (aile, arkadaslar, komsular, okunan
kitaplar, goriilen filmler, dinlenen radyo programlari, insan guruplari ve insan eliyle olusmus eserler)
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bilinmesi zorunlu goziikmektedir. Arslan (2013) 6grencilerin sozlii tarihi “toplumlarmin gegmisi”
ata yadigar1 bir miras olarak gordiiklerini ve tarih bilgilerini bu yonde genisletmek arzusunda
olduklarmi belirtmektedir. Ogrencilerin bu miras1 daha ¢ok biiyiikbaba, biiyiikannelerinden
ogrendikleri, bunun yaninda ebeveynler, akrabalar, dini kurumlar, TV, internet, dergi, kitap,
gazeteler gibi kaynaklardan da 6grenmeler gergeklestirdikleri tespit edilmistir.

Bu arastirmada katilimcilardan s6zli tarih ¢alismasi yoluyla ailelerinden ge¢mise dair tarih
bilgisi edinenlerin soOzlii tarih ¢alismalarina yonelik tutum puanlarinin yiiksek c¢ikmasi, yine
katilimeilarin lisans egitimine baslamadan o6nce yasadiklari yer degiskeninde kasabada yasayanlarin
aritmetik ortalama puanlarinin digerlerine gore yiiksek c¢ikmasi ve sozlii tarih calismalart ile ilgili
katilimcilarin tarihi roman, hikdye ve hatirat okuma sayilarinin fazla sayida okuyan bireylere gore
farklilig1 yukarida bahsedilen egitim kurumlarinin bireylerin tutumlarinda farkl sekilde etkiye sahip
oldugunun kanit1 sayilabilir.

Arastirmadan elde edilen bulgular ¢er¢evesinde su onerilerde bulunulabilir:

Sosyal Bilgiler 6gretmenligi programinda 6grenim géren 6gretmen adaylarinin;

e Ailelerinden gegmise dair sozlii tarih yoluyla tarih bilgisi edinmeleri konusunda gerekli
yonlendirmeler yapilmalidir.

e Ogrencilere lisans egitimleri boyunca sozlii tarih ¢alismalarinin temel ilkeleri aktarilmalidir.

e Ogrencilere 6rnek teskil edecek sozlii tarih ¢alismalar: ders igeriklerinde yer almalidir.

e Ogrencilere tarihgilik becerilerini ve iist diizey diisinme becerilerini gelistirecek sdzlii tarih
projeleri yaptirtlmalidir.

e Tarih miifredatinin bulundugu diger lisans programlarinda da sozli tarih caligmalarina
yonelik tutumu belirlemek i¢in benzer ¢calismalar yapilmalidir.
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